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Gesendet: Freitag, 17. April 2026 12:00

An: Office Breitenfurt <office@gemeinde-breitenfurt.at>; Christian Leisser <leisser@gemeinde-
breitenfurt.at>

Betreff: Stellungnahme

Andie
Marktgemeinde Breitenfurt
z.H. BM Wolfgang Schredl
HirschentanzstraBe 3
A-2384
Breitenfurt

Breitenfurt, 17.04.2026

Betreff : Stellungnahme zum Entwurf bzw. Anderung 2026-1 des Bebauungsplanes KG
Breitenfurt mit der Nr.: 49/3, 56/4, 57/1 u. 64/2

Sehr geehrter Herr Blrgermeister, sehr geehrte Damen und Herren des Gemeinderates,

als Biirger von Breitenfurt méchte ich Stellung nehmen zum vorliegenden Entwurf fiir die An-
derung 2026-1 des Bebauungsplanes. Ich ersuche um Berilicksichtigung meiner Einwande und
Anregungen und um entsprechende Anpassung/Anderung des Entwurfes.

Ich war bis vor ein paar Jahren beruflich im AuBendienst und musste von Montag bis Freitag
zwischen halb sieben und sieben nach Wien pendeln und kam dadurch in den Genuss des
enormen Verkehrsaufkommens zu den bekannten Spitzenzeiten. Schon der um diese Zeit
"normale" Verkehr war eine tagliche Herausforderung fur die Nerven, gab es jedoch
irgendwelche, oft nur kleine Besonderheiten, wie etwa starkere FuBgangerfrequenz an den
Ubergéngen in Kalksburg, Millfahrzeuge, ein Postwagen in zweiter Spur oder dergl., wurde die
stop and go Fahrt im Schritttempo sofort zur sprichwortlichen Stauhdélle. Jede (r), die/der um
diese Zeit unterwegs sein "muss" weiB ganz genau um die Brisanz dieses Nadeldhrs nach Wien
Bescheid.

In den nachfolgenden Jahren ist das Verkehrsaufkommen noch enorm angestiegen, was oft dazu
fuhrt, dass man auch an Wochenenden oder unter tags 5 - 10 Minuten warten muss, bis man die
BreitenfurterstraBe im Ortsteil Ostende Uberqueren kann, wenn man beispeilsweise in den Wald
nordlich davon gelangen mochte.

Durch die geographische Lage und die landschaftlichen, als auch baulichen Gegebenheiten ist
an dieser Ein- und Ausfahrt nach und von Wien keine Moglichkeit gegeben, diese Situation durch
straBenbauliche MaBnahmen zu entscharfen oder ihr in irgendeiner Weise entgegen zu wirken.

Ich wage zu behaupten, dass diese Situation unumstoBlich ist und daher, was das
Verkehrskonzept fur den Zuzug mehrerer hundert Menschen anbelangt, von denen sicher viele
niemals auf ihr Auto verzichten wollen oder wirden, keine befriedigende Losung geben KANN.
Dadurch wird also zwangslaufig noch mehr Verkehr entstehen, was die Problematik weiter
fordert, Luft- und Lebensqualitat (Feinstaub, Abgase, Sicherheit) massiv beeinflusst - besonders
auch fur die Menschen die direkt an der StraBe wohnen.



Der Umstieg auf 6ffentliche Verkehrsmittel, in diesem Falle auf den Bus, ist keine Alternative, da
ja der Bus im Falle des Falles genauso im Stau steht wie alle anderen Verkehrsteilnehmer. Wer
diesen dann aufgrund daraus resulterenden, abweichenden Fahrzeiten verpasst, darf sich
gelegentlich auf unverhaltnismaBig lange Wartezeiten freuen, was sicher jeder der dieses
Verkehrsmittel nutzt, schon des ofteren erlebt hat.

Irgendwelche abstrusen Fantasien von einem Tunnel unter Kalksburg, die mir mal zu Ohren
gekommen sind, darf man wohl alleine aus Kostengriinden (unabhangig der potentiellen
Machbarkeit) getrost im Reich der Fantasie belassen.

Es gibt fUr mich daher, alleine was das Problem des Verkehrs anbelangt nur eine Moglichkeit -
namlich dessen Zunahme nicht weiter anzukurbeln und zu férdern, da wo es maglich ist.

Wenn die landschaftlichen Bedingungen so sind wie sie in und um unser schones Breitenfurt
eben vorgegeben sind, dann muss man sich danach richten und kann man gewisse Projekte
einfach nicht realisieren und muss die Tatsachen akzeptieren.

Es gibt ohnehin kein ewiges Wachstum, weder in der Wirtschaft, noch in einem anderen Bereich,
da wir auf einem endlichen Planeten leben, auf dem es kein unendliches Wachstum geben
kann.

Ich moéchte auch eindringlich auf die zwei Volksbefragungen hinweisen, wo jeweils die Mehrheit
der Bevdlkerung sich gegen das Projekt der sogenannten Wiesenverbauung ausgesprochen hat
und ich mich noch gut an die Aussage unseres Blrgermeisters bei seiner letzten Wahl erinnern
kann, dass dieses Prokjekt nun vom Tisch sei und unter seiner Amtszeit ganz sicher nicht
verwirklicht wirde.

Das Argument bezugl. anderer Losungen fur das Primarversorgungszentrum, bzw. der Dauer von
etwa zwei Jahren bis zur Umsetzung, was z. B. den Standort auf dem Geldnde der Caritas
anbelangt, kann ich uberhaupt nicht nachvollziehen, da wohl auch auf den Breiteneder Griinden
kaum eine frihere Realisierung moglich ware.

Sofern man Uberhaupt von der Notwendigkeit eines solchen Zentrums in unserer Geminde
Uberzeugt ist, ware die vorgeschlagene Losung auf dem Gelande der Caritas jedoch in meinen
Augen ein interessanter Ansatz.

Zur Wohnsituation im Allgemeinen kann ich auch keinerlei Notwendigkeit fUr den Bau hunderter,
neuer Wohnungen inklusive aller erwahnten und bekannten, negativen Auswirkungen flr unsere
Gemeinde erkennen und habe groBe Sorgen und Bedenken bezliglich der anfallenden Kosten,
was die angesprochenen Themen wie Brlicken- und Kanalbau, Kindergarten, Hochwasser, etc.
anbelangt, wovon in Zeiten wie deiesen sicher einiges auf die Bevolkerung abgewalzt wurde.

Ich bin hier vor achtzehn Jahren hergezogen, da ich die landliche Atmosphare unseres Ortes
schatze, habe sehr viel Geld und harte Arbeit investiert und spreche mich mit deutlicher Klarheit
gegen die Abwertung meiner Immobilie und Lebensqualitat aus!



Ich ersuche Sie daher freundlich, aber eindrtcklich, die Wiinsche des GroBteils der Bevolkerung
ernst zu nehmen und dementsprechend zu handeln und unseren Ort abseits, kleiner, wirklich
notwendiger und umweltfreundlicher Verdnderungen so zu belassen wie ihn die meisten
Bewohner schatzen und lieben!

Ansonsten kann ich inhaltlich auch voll und ganz den Ausfihrungen von Frau Dr. Waltraud
Nowak anschlieBen, die ich nachstehend beigefligt habe.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich mit freundlichen GrUBen,_

1. Gefahrenzonenplan:

GemaB vorliegendem Entwurf ist der Gefahrenzonenplan (NO-Atlas) derzeit in Uberarbeitung.
Ich empfehle dringend, mit der Festlegung eines Bebauungsplanes zu warten, bis die aktuali-
sierte Version des Gefahrenzonenplanes vorliegt, alles andere ist fahrlassig. Was, wenn bspw.
die rote Zone im neuen GZ-Plan viel groBer festgelegt wird (was sehr wahrscheinlich ist) und
dadurch Baufelder sogar in der roten Gefahrenzone zu liegen kommen? Dann ist es unverant-
wortlich, dort Bauten zu erlauben.

Falls es - aus welchen Grinden auch immer - nicht moglich ist, auf die aktualisierte Version zu
warten, sollte zumindest im Bebauungsplan festgelegt werden, dass die Vorgaben an den neuen
Gefahrenzonenplan angepasst werden, sobald dieser vorliegt.

Bereits nach dem derzeit gultigen Gefahrenzonenplan liegen mehrere Parzellen/Baufelder in der
gelben Gefahrenzone (z.B. Baufeld A und F), was flir Neubauten meiner Meinung nach fahrlassig
ist. Es bedeutet, wissentlich das Bauen in Zonen zu erlauben, die in den ndchsten Jahren mit
sehr groBer Wahrscheinlich von Uberschwemmungen betroffen sein werden. Und schluss-
endlich zahlt die Allgemeinheit, also wir Burger:innen, fir die anfallenden Schaden und Kosten.
Deshalb soll der Bauplan so angepasst werden, dass Bauwerke weder in der roten noch in der
gelben Gefahrenzone erlaubt sind.

2. Ortsbild und Gebaudehohe:

§56 NO BO besagt, dass ,,Bauwerke so zu gestalten sind, dass sie dem gegebenen Orts- und
Landschaftsbild gerecht werden. Bauwerke durfen (...) von der bestehenden Bebauung inner-
halb des Bezugsbereichs nicht offenkundig abweichen oder diese im Falle einer feststellbaren
Abweichung nicht wesentlich beeintrachtigen®. Nun gibt es aber in ganz Breitenfurt keine 15m
hohen Hauser, im gegenstandlichen Bereich ist der GroBteil der Gebaude 5 bis maximal 8m
hoch, mit Ausnahme der ,Edlinger Siedlung®. Diese hat Hohen von 14m, wird jedoch von der Be-
vOlkerung mehrheitlich als unpassend fur den Charakter und das Ortsbild von Breitenfurt eracht-
et. Nun sollen gemaB Bebauungsplan Hohen bis 15m erlaubt werden, was ich als ganzlich un-
passend fluir den Charakter und das Ortsbild von Breitenfurt erachte. Dies waren Regelungen, die
dem landlichen Charakter von Breitenfurt ganzlich zuwiderlaufen.

Weiters werden die an der LiesingtalstraBe liegenden, niedrigen Hauser (5-7m) eindeutig von 12-
15m hohen Gebauden wesentlich beeintrachtigt, was §56 klar widerspricht.

Darum bitte ich, die erlaubten Gebaudehohen an unserer Ortsbild anzupassen.

3. Tiefgaragen und Stellplatze:



Im vorliegenden Entwurf gibt es keine Regelungen fur unterirdische Bauten. Es ist daher nicht
auszuschlieBen, dass Tiefgaragen unter Flachen gebaut werden, die eigentlich als
»,Grunfldchen”“ ausgewiesen sind. Dadurch geht aber die Versickerungsfahigkeit dieser Flachen
verloren. Dies ist v.a. im Hinblick auf die Speicherfunktion der Wiese, die diese gerade bei
Hochwasser hat, wichtig zu beachten! Auch ist es wichtig zu regeln, wieviele Stockwerke
unterirdisch gebaut werden durfen, da dies ebenfalls den Wasserhaushalt beeinflussen kann.
Bei KFZ-Stellplatzen, Parkplatzen und anderen Freiflachen ware es wichtig vorzuschreiben, dass
sie nicht versiegelt werden durfen sondern mit versickerungsfahigem Belag ausgestattet sein
mussen, wie bspw. Granit-Kleinsteinpflaster mit offener Verfugung (am 6kologisch sinnvollsten)
oder Beton-Sickerpflaster. Denn versiegelter Boden schiitzt nicht mehr vor Uberschwemmungen
und erhitzt sich im Sommer stark, was zu Hitze-Inseln und damit zu gesundheitlichen
Problemen, v.a. bei alteren Menschen, fuhren kann. Der im Bauplan erwahnte ,,innenliegende
Grunstreifen“ ist im Hinblick auf die erwahnten Probleme zu wenig!

4. Schutz des Naturdenkmals:

Die groB3e Eiche, die sich im Baufeld D befindet, ist als Naturdenkmal geschutzt (MD-092). Es
mussen Vorkehrungen getroffen werden, dass dieses Denkmal unbeschadet bestehen bleibt,
vor allem wahrend der Bauphasen aber auch danach. Das Denkmal wird jedoch im Entwurf mit
keinem Wort erwahnt.

Denn wahrend der Bauphase kdnnen Materiallagerung, Bodenverdichtung oder Grabungsarbei-
ten im Wurzelbereich zum Absterben oder zur dauerhaften Schadigung des Baumes fuhren.
Deshalb muss sichergestellt werden, dass alle erforderlichen MaBnahmen zum Schutz getroffen
werden (siehe z.B. ,Baumschutz auf Baustellen“ der Wiener Umweltanwaltschaft). Diese MaB-
nahmen mussen als Auflagen im Bebauungsplan definiert werden, auBerdem muss sicherge-
stellt werden, dass dies auch engmaschig kontrolliert wird. Denn: Ist der Baum einmal bescha-
digt, ist es zu spat!

5. Strategie und Vorgehensweise, Gutachten und Bedarf:

Meiner Meinungen nach beférdert der vorliegende Entwurf fur den Bebauungsplan ein GroBpro-
jekt mit Uberproportionalem Zuzug und damit einhergehenden negativen finanziellen, sozialen
und 6kologischen Auswirkungen. Ich empfehle, den Bebauungsplan so zu definieren, dass flr
unsere Gemeinde eine nachhaltige, vertragliche und organisch wachsende Entwicklung mit
moderatem Zuzug sichergestellt werden kann.

Unabhangige Gutachten fur den zukulnftigen Bedarf an Wohnungen in Breitenfurt und zu hy-
drologischen Auswirkungen der Bebauung sind meines Wissens nicht vorhanden (die bis jetzt
bekannten Gutachten stammen von der Bauwerberin selbst), sollten aber die Grundlage flir den
Bebauungsplan darstellen. Diese sind daher noch nachzuholen. Die Gemeinde sollte im
Rahmen des Bebauungsplanes eine in allen Aspekten nachhaltige Entwicklung unseres Ortes
festlegen.

Ein ungesicherte Annahme Uber den Bedarf kann auch dazu fuhren, dass viele der neuen Woh-
nungen dann leer stehen, es ist sogar moglich, dass Bauruinen entstehen, wenn ein GroBprojekt
dieser AusmaBe nicht auf realistischen Grundlagen kalkuliert wird. Es muss sichergestellt wer-
den, dass nur Wohnungen gebaut werden, die dann auch verwendet/verkauft werden. Bspw. mit
der Vorgabe, dass ein bestimmter Prozentsatz der Wohnungen schon vor Baubeginn verkauft
sein muss.

Und noch ein Punkt zur Anzahl der Wohnungen: Die hochstmdgliche Anzahl wird im Plan nicht
definiert, sondern nur aufgrund der durchschnittlichen WohnungsgroBe kalkuliert. Es sollte aber
eine maximal mogliche Anzahl an Wohnungen definiert werden, da ansonsten, falls doch klei-
nere Wohnungen gebaut werden, viel mehr Wohnungen entstehen kdnnen. Die angenommene
durchschnittliche GréBe von 85m? ist meines Erachtens auch viel zu groB angenommen.



Als abschlieBenden Punkt mochte ich noch hervorheben, dass bei einem Vorhaben von dieser
GroBenordnung auch die Bevolkerung in einem partizipativen Prozess miteinbezogen werden
sollte. Herr BM Schredl hat ja Ende letzten Jahres 6ffentlich versprochen, einen partizipativen

Prozess mit Einbindung der Bevolkerung zu starten, ich bitte diesen Prozess nun, langst uberfal-
lig, zu starten!

Ich bitte um faire Evaluierung und BerUcksichtigung meiner Anregungen und Einwande und den
Bebauungsplan dementsprechend anzupassen.

Den Gemeinderat ersuche ich, den Bebauungsplan in der vorliegenden Form nicht zu
beschlieBen.
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)
erstellt. Darin wird die Zufahrt von der HauptstraRe (Bauphase 1) und der Liesingtalstralie (Bauphase 2)
untersucht.

Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieBlich Uber die LiesingtalstraBe (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten  im  Planungsumfeld sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-MaRnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitat positiv beurteilt
werden kann.

Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat uberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groBraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.

Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fiir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kunftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fir den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen moglich sind und allenfalls dafiir
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische AdaptierungsmalRnahmen erforderlich sind.

In dem Fall, wo sich Herr Robert Jursa den Ausfluhrungen von Frau Dr. Waltraud Nowak anschlief3t, ist
die gegenstandliche Stellungnahme gleichlautend, wie die Stellungnahme 3.43 von Dr. Waltraud
Nowak, Liesingtalstr.50, 2384 Breitenfurt.

Daher ist auch die Beantwortung gleichlautend.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:




EINGELANGT
Marktgemeinde Breitenfurt

17. April 2026

Bauprotokoll ZI, ...

Beilagen: ..o
Marktgemeinde Breitenfurt
ZH Hrn. Bargermeister W. Schredl
ZH Gemeinderat
HirschentanzstraBe 3
2384 Breitenfurt Breitenfurt, 16. April 2026

STELLUNGNAHME ZUR ANDERUNG 2026-1 DES BEBAUUNGSPLANES VOM 06.03.2026
BETREFFEND DIE BREITENEDER-GRUNDE

Sehr geehrter Herr Burgermeister Schredl,
sehr geehrte Mitglieder des Gemeinderates,

zu oben erwdhntem Dokument nehme ich Stellung wie folgt:

Dieses Projekt verscharft die bereits bestehende Hochwassergefahr, da die derzeitige
Wasseraufnahme der Wiese durch die Bebauung deutlich beeintrachtigt wird.

Dass die Situation bereits in der Vergangenheit - teilweise schon vor dem Klimawandel -
verheerend war, sehen Sie an diesen Bildern:
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Wie wiirden Sie zu diesem Projekt stehen, wenn Ihr Haus direkt
am Liesingbach - nach der Einmundung des Laaber Baches - lage?

Allein schon die viel zu kleine Mulde und die dadurch verursachte
erhohte Hochwassergefahr sprechen meiner Meinung nach gegen
den vorliegenden Bebauungsplan.

Wiirden Sie der geplanten Verbauung auch dann bedenkenlos
zustimmen, wenn
e IHR HAUS,
e IHR KELLER,
e IHRE GARAGE,
IHRE HEIZUNG,
IHRE BRENNSTOFFE,
IHRE ELEKTROGERATE,
IHRE GARTENGERATE,
IHR ZAUN,
e IHR GARTEN, ETC.
bereits zum zweiten Mal betroffen waren, und es dabei um
e IHR GELD,
e IHRE ZEIT,
e IHRE NERVEN, ETC.
gehen wurde?

Wie viel schlimmer muss die Situation noch werden, bevor Sie,
sehr geehrter Herr Blirgermeister Schred| und die Mehrheit des
Gemeinderates Ihren eigenen Bilrgern helfen?

Ich danke an dieser Stelle allen Gemeinderatsmitgliedern, die sich
bereits gegen die Verbauung der Wiese ausgesprochen haben,
bzw. aussprechen werden.

Mit freundlichen GriiBen,
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch fiir diesen Bereich die derzeit geltenden
Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung.

Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringfligig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer auerhalb der Flache fir die mdgliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- GroBe des GFZ Summe der Gebdudehdhein Anzahlder Flache pro Fliche Summe der Anzahl der Fliche
bezeichnung Baufeldes in Geschofle Bauklassen moglichen GeschoB innerhalb GeschoBfliche- Wohnungenbei Versickerung
m2 absoirtinm GeschoBe der BFL 25% innere a5m2 A40%
(inkL § 53a, ErschlieBung
Abs. 1a) Versickerungs-
flache
A 7.062,10 1.0 7.062,10 15 5 238170 5.269,58 62 2.824,84 4.2
IR} 4 1.765,53
B 680210 0,7 4.831.47 12 “+ 126787 e FHE2356 - 2.760,84
"7 L1 3 1.610,49 4.13530
[ 8.775.10 0.7 6.842,57 12 4 1.710,64 &524:18 5.131,53 &0 3.910,04 5.865,068
m 5.864,20
D 3.508,90 1,0 3.508,90 2 4 877,23 1.843,50 2.631,68 31 1.403,56 2.105,34
m
E 4.596,50 0,7 3.217,55 12 4 804,35 318158 241316 28 1.838,60 2.757.90
i 2.514,90
F 9.839,60 1.0 5.939,60 12 4 2.484,90 THELED 754,70 88 3.975,84
1] 5.579.90
G 5.842.40 0,75 4.456,80 ] 3 48568 3.209,70 3.342,60 39 2.376,96
m 4 1.114,20
GESAMT 47.726,70 0,84 39.858,99 FO-BEFAE e 19.090,68
26.243,65 308
Abb. 15a Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittlung der Flachen und eigene
Berechnung

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fur
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusétzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fir technische oder biologische Schutzmalinahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.
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In der aktuellen stadtebaulichen Studie liber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.

e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zulassig im Bebauungsplan Flachen fur eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

e Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoRes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe tber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren gefthrt.

e Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen auRerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt iber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Benlitzung fir Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht

entgegensteht.

Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschaftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermalien formuliert sind:

Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone diirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

Eine Entlangfuhrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht moglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmalR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Eine Entlangfiihrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht mdglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrflhrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen SohIniveau).

Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebaude und Garten) mussen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 ¢ inci. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze,missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.

Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, dal} gegebenenfalls nach MaRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.




Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

e Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach Malgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhdhungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

e Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Buro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehdrde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

e Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
berticksichtigen.

o Die Zufahrt/ der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis flr den
Hochwasserabfluss darstellen.

e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dlrfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, GerUste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:




Sehr geehrter Herr Biirgermeister und sehr geehrte Damen und Herren des

Gemeinderates. EINGE LANG ¥
Marktgemeinde Breitenfurt

Hiermit nehme ich Stellung zum Entwurf zur Anderung 2026-01 des 17 Aril 7
Bebauungsplans in 2384 Marktgemeinde Breitenfurt. - AL 2026

Im vorliegenden Entwurf zur Anderung des Bebauungsplans wird eine |BR#RPIOKON ZI. ...oovvvvmrrvrenraneee.
von bis zu 351 Wohnungen und ein Zuzug von iiber 1300 Personen | Beilagen:
angenommen. Eine Bedingung fiir die AufschlieBung ist, dass ein WohnbedarT
fiir unsere Biirgerinnen und Biirger gegeben ist. Meines Wissens gibt es hierzu
seitens der Gemeinde keine Bedarfserhebung! Benotigt die Marktgemeinde fiir
ihre Breitenfurter Menschen iiberhaupt hunderte zusitzlicher Wohnungen?
Diese ist eine der Fragen, die vor der Genehmigung des aktuellen
Bebauungsplanentwurfs gekldrt werden, muss!

Aulerdem ist in dem Entwurf nicht beriicksichtigt, dass der Zuzug von mehr als
1300 Menschen auch zusétzliche, viele hunderte Autos mit sich bringt. Gehen
wir davon aus, dass durchschnittlich ein Auto pro Wohnung vorhanden sein
wird, dann erwarten wir ein Plus von ungefihr 350 PKWs. Wo sollen diese
abgestellt werden? Vermutlich unterirdisch, das heiBt, die Bebauung wird den
Bau von Tiefgaragen erfordern. Hierzu gibt es keine Angaben in dem
vorliegenden Entwurf! Es sollten konkrete Angaben in dem Entwurf
gemacht werden, wo die zusiitzlichen PKWs abgestellt werden sollen.

Das zur Diskussion stehende Grundstiick erfiillt derzeit eine wichtige
Schwammfunktion und nimmt insbesondere bei Starkregenereignissen, wie sie
in Zukunft hdufiger zu erwarten sind, erhebliche Wassermengen auf. Insofern
bedarf es vor weiteren Schritten in Richtung Bebauung ein von der Gemeinde!
in Auftrag gegebenes hydrologisches Gutachten durch einen gerichtlich
beeideten und zertifizierten Gutachter, aus dem hervorgeht, welche
Konsequenzen durch die Bebauung des Grundstiicks und auch durch den
potentiellen Bau von Tiefgaragen zu erwarten sind.

Ein weiterer ungeklérter Punkt sind Losungen zum Problem des erhdhten
Verkehrsaufkommens zwischen Breitenfurt und Liesing, das durch den Zuzug
von iiber 1300 Personen insbesondere in den beruflichen Hauptverkehrszeiten
entstehen wird. Auch hierzu gibt es bislang keine validen und unabhiingigen
Daten. Die Zahlen, die uns hierzu bei der Veranstaltung mit Herrn Assinger
vorgestellt wurden, weisen erhebliche Schwichen auf. So entstehen zum
Beispiel derzeit auf der B13 zwischen Breitenfurt Grenzgasse und Liesing, also
dem Bereich, in dem es schon jetzt jeden Morgen erhebliche Verzogerungen
gibt, ungefihr 120 zusétzliche Wohnungen. Das wurde nicht beriicksichtigt.
Auberdem wurde die Verkehrszihlung im Juli durchgefiihrt, also zu
Ferienzeiten, in denen die Verkehrssituation naturgemal entschiirft ist. Meines
Erachtens benétigt die Gemeinde Breitenfurt ein aktuelles und unabhiingig
erstelltes Gutachten zu dem zu erwartenden Verkehrsaufkommen auf dieser
Strecke, bevor irgendein Entwurf fiir einen Bebauungsplan seitens der
Gemeinde akzeptiert wird.

Natiirlich bedeutet die Kliirung solcher Fragen zusitzliche Kosten fiir
unsere Gemeinde in einer ohnehin angespannten Budgetsituation. Hier ist
allerdings auch zu bedenken, dass die Folgekosten, die der Zuzug von iiber
1300 Personen mit sich bringen wird, fiir uns Biirgerinnen und Biirger in
der Zukunft sehr viel teurer werden konnte als die Kosten fiir die
Erbringung der unabhiingigen Gutachten, die jetzt dringend natig wiiren.
S0 weist Frau O. Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Gerlind Weber,
Universititsprofessorin fiir Raumforschung und Raumplanung in einem
Vortrag darauf hin, dass nachgewiesen ist, dass ,,ein Biirger mehr kostet,
als er an Ertragsanteilen bringt* (siehe hierzu
hitps://youtu.be/x6B14nQA13g?feature=shared ). Auch das sollten wir
bedenken. Denn die Folgekosten betreffen uns alle!




Aus diesen Griinden hoffe ich. dass Sie den Entwurf zur Anderung 2026-01 des
Bebauungsplans fiir unsere Marktgemeinde Breitenfurt noch einmal tiberdenken

und so wie derzeit vorliegend nicht genehmigen werden.

Mit freundlichen Griilen
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Einerseits wurde die Bevolkerungsprognose fiir das Jahr 2036 (vgl. Beilage 14) ermittelt. Da alle
Gemeinden rund um Wien wachsen, kann davon ausgegangen werden, dass sich das Wachstum
aufgrund der steigenden Grundstiickspreise und der immer restriktiver werden Neuausweisung von
Wohnbauland, der Anderungen im Bebauungsplan, der vorhandenen Infrastruktur und des moderaten
Entwicklungsziels der Marktgemeinde Breitenfurt bei 9.500 bis 10.000 Einwohnern (mit
Nebenwohnsitzern) einpendeln wird.

Weiters wurde eine Wohnbedarfsermittlung (Rechnerische Ermittlung der Wohnbaulandreserve fiir
das Jahr 2036) (vgl. Beilage 15) durchgefiihrt. Diese Berechnung bezieht sich auf das gesamte
Gemeindegebiet. Der Wohnbaulandbedarf im Prognosezeitraum betragt 5,41 ha fir 481,72 Wohnungen.
Diese 481,72 Wohnungen beziehen sich auf das gesamte Gemeindegebiet und beziehen sich nicht
ausschlieflich auf den aufgelegten Bebauungsplan.

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fur
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusatzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fir technische oder biologische Schutzmalinahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.

e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zulassig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

o Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoBes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe UGber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren geftihrt.

e Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen aulerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt Giber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.
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Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Benttzung fur Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht

entgegensteht.

Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschaftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermalien formuliert sind:

Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone dirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

Eine Entlangfuhrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht mdglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmalR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Eine Entlangfuhrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht méglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrfiihrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen Sohiniveau).

Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebaude und Garten) mussen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 ¢ inci. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze,missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.

Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, dal} gegebenenfalls nach MaRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.
Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach Mallgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhohungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Biiro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
berticksichtigen.

Die Zufahrt / der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).
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e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht maglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.

e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dlrfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, GerUste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Beziiglich der Uberdeckung von Tiefgaragen wird folgende Bestimmungen in den Bebauungsplan
aufgenommen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert ist:

§ 17, Abs. (3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.

Erlduterung: Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass

man damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthohe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:
(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Belastigungen zu vermeiden, diirfen bestimmte
Teile oder ein bestimmtes Ausmal3 von Grundfléchen zu Freiflachen erklért werden. Auf diesen
Freifiéchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der
geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind Vorhaben, die zur Gdnze mindestens
50 cm unter dem Gelénde nach Fertigstellung und mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau
liegen und die fir eine intensive Begriinung mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm
geeignet sind.

In der aktuellen stadtebauliche Studie Uber den ,Wiesenpark® von der Architekten ZT GmbH Hawlik und
Gerginski werden folgende stadtebaulichen Kernwerte angegeben.

Stadtebauliche Kennwerte (ohne Nahversorger)

Bebaute Fliche “footprint™:

Flacheniibersicht | BREIT | 07.20

Bebauung Wohnen: 7.142m? BGF

Bebauung Allgemein: 3.504m? Dienstleistung/ Coworking/ Seniorenwohnen

Summe bebaute Fliche: 10.646m? 2030
10.646 : 58.245= 0,19

Grundflachenzahl GRZ= 0,19 Haus A 6 Baukérper ca. 165 Whag.

17 632
Geschossfliachenzahl: l?l

Baulandflache (inkl. Forst): 58.245m?

Stadtebauliche Studie | Prasentation fir Gemeinderat | 16.10.2025

Summe BGF Wohnen + BGF Allgemein= 36.855m? Haus B BBk, A WhE.
36.407 : 58.245 = 0,63 o] 12320
Geschossflachenzahl GFZ = 0,63 —

PVZ 2 Baukérper
Parkplitze: i
Schrittweise Entwicklung in mehreren Bauphasen
Arztezentrum: IBGF 36407 m*

ca. 60 PKW oberirdisch + ca. 40 PKW unterirdisch
Summe ca. 100 PKW Stellplatze

Wohnen:

165 + 140 = ca. 305 Wohnungen

Bei 1,5 Stellplatzen pro Wohnung = 458 PKW Stellplatze (UG)

Angestrebt: 1 Stellplatz pro Wohnung = ca. 305 PKW Stellplatze (UG) mit Mobilitatskonzept

Abb. 15b stadtebaulichen Kernwerte von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski
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Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch flr diesen Bereich die derzeit geltenden
Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung.

Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringflgig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer aulerhalb der Flache fiir die mogliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- Grofe des GFZ Summe der Gebdudehdhein Anzahider Flache pro Fliche Summe der Anzahl der Fliche GroBe des
bezeichnung Baufeldesin Geschofe Bauklassen maglichen GeschoB innerhalb  GeschoBfliche- Wohnungen bei Versickerung
m2 atsotutinm GeschoBle der BFL 25% innere 85 m2 40%
(inkL 8§ 53a, ErschlieBung
Abs. 1a) Versickerungs-
A 7.062,10 1.0 7.062,10 15 5 238170 5.2609,.58 62 2.824,84
1L 4 1.765,53
B 6.802,10 0.7 4.831,47 12 4 126787 245140 362366 +F 2.760,84
PVZ Al 3 1.610,49 4.135,30
[ 8.775,10 0.7 6.842,57 2 4 1.710,64 S52438 5,131,893 60 3.910,04 5.865,06
1] 5.864,20
D 3.508,590 1.0 3.508,90 i2 4 877,23 1.843.50 2.631,68 a1 1.403,56 2.105,34
1]
E 4.596,50 0,7 3.217,55 12 4 804,38 SFHE58 241316 28 1.838,60
1] 2.514,90
F 9.939,60 1.0 9.935,60 12 4 2.484,90 Sin iy i 7.454,70 88 3.975,84
m 5.579.80
G 594240 0,75 4.456,80 3 3 AR5 ED 3.209,70 3.342.60 38 2.376,96
m 4 1.114,20
GESAMT 47.726,70 0,84 39.858,99 2586725 368351 19.090,68
26.243,65 308
Abb. 15a Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittiung der Flachen und eigene
Berechnung

Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)
erstellt. Darin wird die Zufahrt von der Hauptstralle (Bauphase 1) und der Liesingtalstralle (Bauphase 2)
untersucht.

Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieflich tber die Liesingtalstralle (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten im  Planungsumfeld  sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-MalRnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitat positiv beurteilt
werden kann.

Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat Gberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groRraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.
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Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kinftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fir den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen méglich sind und allenfalls dafiir
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische Adaptierungsmalnahmen erforderlich sind.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Buro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
Begleitmaflinahmen, insbesondere von CEF-MalRnahmen zur Erhaltung eines 6rtlichen Neuntéterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt” in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestande gemalR den einschlagigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begriindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion“ (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniber dem Status quo erwarten lasst.

Bezlglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukiinftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Marktgemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralte 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 45 /) .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Grinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der oértlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stolizeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der mafR3geblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Bertcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank flr lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Gruf3en:

Name Adresse Unterschrift




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /1. 4212026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevoélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

) Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

e  Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der mafRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o  Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortshezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefuihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwéagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GruRen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt,f{/f.;;ﬂo.i' .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geshrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Aufirag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrafle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrée als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzien 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berilicksichtigung
des éffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griifen:

Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /1. & .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséssigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ain eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 96,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

s Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

E Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen Zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
® Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebiude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ilhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt .
Breitenfurt, 1¢* Y 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséssigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum »Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevoélkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

e Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen* Varianten fehlen,

° Die Erklarung, warum héhere Gebatide gerade fiir andere Nutzungen ﬁohzvéndig sein sollen,
fehlt.

*  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifken:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /& O .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden f\nderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der érilichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

@ Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stollzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

® Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

® Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

& Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
. Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die
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Folgen der Verbauung eines derart grollen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, AG.©LG .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

»  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréie als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
0 Nachvollziehbare Abwé&gung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
J Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grif3en:

Namé Adresse | Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 5.0l .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséssigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

»  Die HauptstralBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des oOffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abkldarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Bericksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse | Unterschrift
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An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 26. Marz .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaitige Priifung durch unabh#ngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

L Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tiberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstrukiur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
® Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Geb4ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die
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Folgen der Verbauung eines derart grof’en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name _ S i o







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt »
Breitenfurt, 2026

Stellunghahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57, 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbhefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio. :

*  Die mit dem starken Verkehrsautkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert. :

® Die Auseinandersetzung mit Ortshild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
*  Nachvollziehbare Abwéagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

. Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit. '

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
»  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung.

»  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grof3en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklérungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Gril3en:

Untersthrift

Marktgemeinde Breitenfurt -
Blrgerservice

2 U. April 2026



An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, ARIL /o#.2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

e Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e  Nachvoliziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
S Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne soiche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterpchrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, APRIC 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochensn Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséssigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir soiche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Aufirag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stofizeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevoélkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
) Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen stait ortsbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifden:

Name 1 Adresse Unterschrift




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 1G4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berticksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:







An den

Biirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafte 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A?_.cxl 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-GrUnde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben: :

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62.4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlil

@ Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iiberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StofRzeiten bereits
tiberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert. ‘

£ Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fir andere Nufzungen notwendig sein sollen,
fehit.

«  Transparenz der Entscheidungsketie fehlt.
a Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen. ;

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufien:

Name Adresse

Unterschri t,







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 14 .01 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StofRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfe als fehlerhafte Planungsgrundlage

° Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.

o Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

. Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die












An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, AQ-©l .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verénderungen notige Wunsch der eigenen Bevodlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

] Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie L&rm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklérung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

*  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralte 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A 604 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:




A

£~



An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt.”’z'io L. .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdanderungen ndtige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

»  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen {berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

¢«  Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

=  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und

Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv,

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend

gesichert.

=  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRRe als fehlerhafte Planungsgrundiage
Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvoliziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

«  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
e  Esbesteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten dffentlichen Mitteln.

5 @& @

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne soiche Abwagungen sind die












An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /(. ©4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fUr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Bertlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir [hre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burger‘innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

‘._,—.m;—vm

Name f Adresse

_ Unterschrift







An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafle 3

2384 Breitenfurt 'L.\

Breitenfurt, o« e 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fuir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN heantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die HauptstralBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

[ Name
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An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafe 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 4. ©L  .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verianderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Grinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen uUberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits

Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und

Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitieln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwé&gungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
chne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit und fur die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrgertinnen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grilken:

Name Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 29.03.2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priufung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62 4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiden an.

° Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
© Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die

O



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, /6 O .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Harbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen tberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

»  Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

e  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

»  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

e Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der maigeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklérung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
»  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name ' Adresse 7 Unterschrift







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /G .Y .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan‘ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstralRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /G.OY 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen noétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetricbenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die
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Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Bertcksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Adresse Unterschrift

Name







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 46 04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdinderungen ndtige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahibeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

e  Wie zuleizi das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die Haupistralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichie im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhiangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevéikerung bereits jetzt massiv.

e  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

=  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfilgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

s Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgrofRe als fehlerhafte Planungsgrundiage
e  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

»  Die Erkldrung, warum hdhere Gebiude gerade fiir andere Nuizungen notwendig sein sollen,
fehit.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehkt.
Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



T

fo



Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Valksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burgerinnen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 4C. Ol .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum +Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

L Wie zuletzt das Hochwasser im Herbs* 2024 zeigie, werden die Liegenschaften im Umifeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrate in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklérungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiur Ihre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifen:

r Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralile 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 44.G 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen" Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

. Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

Name ~ Adresse Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 43 . Af2(2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veridnderungen notige Wunsch der eigenen Bevodlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

© Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum hohere Gebzude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und flr die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grtifden:

]

Name Adresse Unterscj)rj%t'
i




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralte 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 16.04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes
Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nitige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde QHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Expe

Kperten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum »Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

*  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
d%r E‘Pniionaflnr_r:.w"l Aa sl

reiencaer-oninge bel Starkregenersignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.
Die HauptstralBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.
Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planiich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfii
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

»  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

*  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

»  Die BEikiérung, warum hohere Gebiude
fehit.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.

® Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

gung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
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geiade Ut andeie Nutzungen notwendig sein solien

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt -
Breitenfurt, /J/j'i:aw{{ 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Jénner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der drtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

a Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
® Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, /1. OL’ 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56.8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

. Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hoéhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt,
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grof3en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant. :

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grif3en:

"7 Name ? Adresse Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 2001 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen tberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiden an.

® Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Sto[&zeitgn bereits /
lberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio. == Q¢ LIL FAHRTEN 4

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grafen:

Adresse ] Untéfschrift




An den

Bargermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, - oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
far solche Verdnderungen ndtige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgféltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeid
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jeizt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie L&rm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mageblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevalkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

Name Adresse  Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, AYL.  .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdanderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Gberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

e  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name 1 Adresse | Unter







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, OR A& L 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden I\nderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

*  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschafien im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

B Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
*  Nachvoliziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebsude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten Gffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit vaiidierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

[ ~ Name ’ Adresse Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, A5 oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verénderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgféltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragur]g vom 8. Dezember 2024 Uber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62.4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehli!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstraie in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Bericksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grilien:

Name ‘ Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, .4‘1 Oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die madgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

J Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
® Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofsen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifien:

Adresse " Unterschrit |




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 45 oY .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volkshefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfugung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

2 Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
*  Esbesteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priffungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, o0y .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Arsals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum »Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

i o
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Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung qgn?Lgbensqualitét, Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit! LI AL

= Wie zuletzt das Hochwasser im Herhet 2024 zeig‘;é, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde beij Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraRle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkemmen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 8 ' (-)xt 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Jénner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {ber die médgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevodlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unkiar.
e  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Geb&dude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
' fehlt.

. Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche AbwaAgungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griifden:







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, -0l 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstraf’e in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevoélkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

BUrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 46 -©4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevoélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

. Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






.-oigen der Verbauung eines derart grofen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank flir lhre Aufmerksamkeit und flir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /). oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62 4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der maRRgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklérung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Bilrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /6 -©Y4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der drtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

e Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der malRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Bertlicksichtigung unserer Anliegen als
Blirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt/iG.ol, .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verdanderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrafie in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

© Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfie als fehlerhafte Planungsgrundlage

© Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
© Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

~ Adresse Unterschrift







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 1¢. oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

w Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stolzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berilicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Badrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRRen:

‘ Name Adresse Unterschrift ]







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt

Breitenfurt, -1£.¢¢| .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flr solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

¢ Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Gberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

w Die Hauptstra®e in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

2 Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert,

© Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage

° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.

® Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement
etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefuhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Solgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank flir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Gruflden:

ri ~ Name ~ Adresse Unterschrift







An den

Bldrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 4.y .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flr solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Frozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
] Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement
etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank flr Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Berilicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifden:

Name Adresse Unterschrift




e



An den

Biirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, .04 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Grinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o \Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stoftzeiten bereits
tiberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

. Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

«  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

. Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

. Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.

. Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

. Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
. Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber{icksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GrlifRRen:

‘Name Adresse ' Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 1604 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stofizeiten bereits
Uiberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

. Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

e  Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.

o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
o  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fur die Berticksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufken:

Name Adresse

Unterschrift \







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 77¢.©4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhiangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuieizt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde - bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstral3e in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

»  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grof3en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Inre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufien:

Name Adresse Unterschrift




|

An den

Blirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ,{/. Y. .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes
Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betrofienen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevblkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung, zum ~Generationenplan“ vom 20. Jénner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitdt. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

¢ Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iiberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

*  Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoBzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio,

e«  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

«  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend,

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

Nachvoliziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

Die Erklérung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

Transparenz der Entscheidungskette fehit.
Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mittein,

® & & @

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurde.an von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die






An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstralRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 624 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundliage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklérung, warum hohere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berdcksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, $.4- .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuleizt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklérung, warum hohere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abkl&rungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in a“__lg
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 1¢ 94 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flr solche Verédnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwiagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehit.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 16-04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevoélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ~.Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde beij Starkregenereignissen iiberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der malgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklérung, warum héhere Gebiude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

. Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prufungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GraRen:

Name Adresse ' Unterschrift




An den

Bilrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 6 C4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrie Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der drtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu Stolzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Fakioren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevoikerung bereits jetzt massiv.

2 Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o] Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstrukiur ist
unzureichend.

Unzutreifende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

®  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten Gffentlichen Mitteln.

® @& @ @

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwéagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und filr die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger‘innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grifden:

Name Adresse Unterschrift |




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstraRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /0O 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit! '

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrafle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichie im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

4] Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréie als fehlerhafte Planungsgrundlage

Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

Nachvoliziehbare Abwégung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein solien,
fehit.

Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt orisbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement
etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konflikiminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griien:

Name Adresse Unterschrift j




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstralRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 46.04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhéangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend. -

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die

14



Folgen der Verbauung eines derart groften Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und flr die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufien:

Name ) Adresse Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 16 Q4. 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevblkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Aufirag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung‘ vom 8. Dezember 2024 {ber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRizeiten bereits
liberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

*  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Fakioren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

B Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
=  Die Herkunft der maBgeblichen Planungsziele ist unkiar.
e  Nachvoliziehbare Abwagung der ,verworfenen Varianten fehlen.

e Die Erklarung, warum hohere Gebiude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

Transparenz der Entscheidungskette fehit.
Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofsen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berucksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grif3en:

Unterschrift

Name Adresse




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 uber die mdogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplahung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehtl

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bej Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiaden an.

°  Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum héhere Gebiude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

E Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

Name ~ Adresse Unterschrift




An den

BlUrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /1 ©4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen noétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o  Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

*  Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o  Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die












An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt,- ¢ .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herran!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das badeutet, dass der
fir solcne Verdnderungen ndtige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OMNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ain
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neueriiche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 624 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantworiet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
rich7en bereits jelzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Dis Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
desichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

% Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unkliar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fanlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.

° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich uv.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus una widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten difentlichen Mitteln.

Konkrste Studien cder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Germeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
sinzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des bffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abkldrungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breiteniurt

Mit freundlichen Grufen:

!— Name 7 Adresse B Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 1&-4e1 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Grinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnenmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralie in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.

° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beruicksichtigung
des oOffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GrufRen:

Name Adresse , Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ©8 .APRIL. 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,,Geherationenplan" vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrafie in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert. '

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefuhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name Adresse 1 Unterschrift




An den

Bargermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafie 3 ’ =

A A
2384 Breitenfurt 74, ACRI
Breitenfurt, 2028

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiitige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen 0berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StofRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maftgeblichen Planungsziele ist unklar.
e  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o  Esbesteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefilhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die
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Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochw
einzuschatzen und daher hochriskant,

vasserzone nicht

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offenth

ichen Interesses (siehe Ergebnisse der \/ol%f-.soefragklngen; raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die

Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichligung unserer
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Gralken:

Name I Adresse | Unterschrift

’

|
|







An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstralBe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A6.04 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan vom 20. Janner 2019 ergab mit 57, 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Grilnde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahibeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

e  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

# Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevilkerung bereits jetzt massiv.

=  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Orisbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstrukiur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e Die Herkunft der mafigeblichen Planungsziele ist unklar.
s Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

o  Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitieln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung es derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant

Im Si vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des oOffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die

Planung ¢ jl--éae-s Projekt umzusetzen.

eforderten Prifungen und Abklérungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt
Mit freundlichen GrilRen:

' " Name | Adresse | Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /.0l .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiaden an.

a Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e  Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

e  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o  Die Herkunft der maRlgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o  Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die
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Folgen der Verbauung eines derart groflien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, “)(‘ﬂd'lbnbx)&‘{_}rpﬁll_ g und der Berucksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung d

ieses Projeki umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name § Adresse 3 " Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralke 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /(.(0(; .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellit.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstraie in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio. '

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groften Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt :

Mit freundlichen Grufen:

Name ~ Adresse Unterschrift R




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, Ab O4.2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum »Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahibeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfeht!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maligeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

E Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger‘innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grif3en:

Name Adresse Unterschrift




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, (¢ &4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verinderungen noétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitdt. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfugung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebiude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

® Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grulien:

Name Adresse Unterschrift —\




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3

2384 Breitenfurt ,
Breitenfurt, {© 6G 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wabhlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

*  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrate in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
»  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklérung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des éffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grulien:

[ Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, {6 O .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veridnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

. Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

J Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzuhg mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
*  Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebsude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt,
. Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Adresse Unterschrift

Name




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralte 3

2384 Breitenfurt |
Breitenfurt, Al oy -2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Grinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

. Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfie als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des éffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GrifRen:

Name Adresse ‘ : “Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt o
Breitenfurt, (& OW .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdanderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgdfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar,
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, AC ©4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt,
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutach.ten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefilhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die

74



Folgen der Verbauung eines derart grof3en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berilicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name ' Adresse i Unterschrift ‘




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Brejtenfurt
Hirschentanzstrafie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, .{6.0¢( .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ».Generationenplan” vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

. Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant. :

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und flur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griflen:

[ Name ‘ ~ Adresse ‘ Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, Ma & .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 714 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

» Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréiie als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Rereich der Hochwasserzone nicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GraRen:

U nterschriﬁi

Name ' "~ Adresse




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralke 3

2384 Breitenfurt _
Breitenfurt, MA2Z 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verédnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevodlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfe als fehlerhafte Planungsgrundlage
a Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e Die Erklarung, warum hohere Geb&aude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt. -

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten é&ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber{icksichtigung
des éffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name | Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, ©2 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsanséassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verinderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend. |

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
. Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt,
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grafen:

F Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralke 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /5-04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum »~Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuietzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschatten im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und

Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend

gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
J Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volkshefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fur die Berucksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A4.cu 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veridnderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert. ‘

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwéagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten dffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priffungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

[ Name T Adresse ' * Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, OR .Oy 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt. :

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,‘4Pere_rit ein
deutliches NEIN zu einer vertragiichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuietzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bej Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortshild und Einigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungszielz ist unklar.
® MNachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude geracie fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten Sffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit und fir die Berlcksichiigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grulien:

Name Adresse Unterschrift |

|
|
!_kA
|
|




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, B-Ag( .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden f\nderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veranderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortshild und Einfugung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufden:

Name ' ' Adresse ’ Unterschrift




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, M&ez .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan‘ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIM zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mdogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rilichen Raumplénung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richter bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Orisbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der mageblichen Pianungsziele ist unklar.
° Nachvoliziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang nut immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groBen Arsals im Bereich der Hochwasserzone nicht
cinzuschaizen und daher hochriskant.

Im 3inne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber{icksichtigung
des éffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abkl&rungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusefzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit uad fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
8lrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grii3en:




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 0§. OY .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62.4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlil

*  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

¢  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

»  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

e Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

e  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwéagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die BerUcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

— .







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ((,©l; .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verinderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 fiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Lirm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

. Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Bertcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

[ Name | Adresse







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, /6 Ay)).2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o  Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

e  Die Herkunft der mafRgeblichen Planungsziele ist unklar.

J Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Geb&ude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

| Name ‘Adresse ’ Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt,04-©U4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine: Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veréanderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhiingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griind..

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit (dEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses «iel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBe in Breite.+frt 1:nd ‘n weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morge. dlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

® Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild unc Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
® Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unkler.
o Nachvollziehbare Abwaguiig der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
Es besteht die G~fahr eirier projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefithrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber(licksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umziisetzen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit und fur die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

' Untersch;ri'ﬁ

Name Adresse




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, AG ©4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Grinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Grinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgrofe als fehlerhafte Planungsgrundlage
] Die Herkunft der maligeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hdhere Geb&ude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

¢  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
. Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortshezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groflen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Bidrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griiflken:

Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, /2.0<4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flr solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

. Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

. Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e Die Herkunft der malgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwégungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groften Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklérungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Blirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GrifRen:




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, $_¢| .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verédnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen {iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstralle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhingenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten &ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abkldrungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Bilrger‘innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name B ' Adresse if |







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstralRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /G0y 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgféltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mdogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahibeteiligung von 71,4 Prozent haben 62.4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen tberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

°  Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

*  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

. Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:




.



An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ,/é ) ﬂfﬂ'c.2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan‘ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iiberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Esbesteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflhrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofden Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des o6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grafien:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3

2384 Breitenfurt ’
Breitenfurt, 4G-04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Veranderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62.4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

e Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

e Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

e Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



S



Folgen der Verbauung eines derart grolen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber(icksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlcksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse




"




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafle 3
2384 Breitenfurt

J
Breitenfurt, 45.C0.4 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan* vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iiberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum hdhere Gebiude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehit.
o Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die












An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /G -¢% 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der o6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfugung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
*  Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des 6ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fur die Berucksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 40 . 04 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahibeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit! '

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Gberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

» Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

3 Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

@ Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgroe als fehlerhafte Planungsgrundlage
° Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

2 Die Erkldrung, warum héhere Gebzude gerade fir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

® Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3 '
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /3o« .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevodlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 .4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRigeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum hoéhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

. Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grol3en Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Gril3en:

Name ‘Adresse Unterschrift




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ,jueq  .2026

Steilungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwun‘ des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fur solche Verianderungen notige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der ortlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitdt. Dieses Zie! wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

® Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

® Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

» Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroBe als fehlerhafte Planungsgrundlage

- Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum hohere Gebiude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

» Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
© Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Blirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstraRe 3

2384 Breitenfurt
Breitenfurt, 42204 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden /'-'\nderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 ,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhéngenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafdgeblichen Planungsziele ist unklar.
° Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
e  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeflihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des Sffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.,

Mit freundlichen GriRen:

(‘ Name Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, {604 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Volksbefragung zum »Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62 4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

°  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstrake in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

e Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
*  Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.
*  Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebéude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheid ungskette fehlt.
*  Esbesteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindeﬂ}hrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwéagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groten Areals im Bereich der Hochwasserzone hicht
einzuschétzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Ber(loksichtigung
des Offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbeﬁ'agungen) raten wir dringend davqn ab,
ohne die geforderten Prifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevélkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:







An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
HirschentanzstraRe 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, ;¢ 04 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevolkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verénderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgféltige Priifung durch unabhédngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (ber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevoélkerung bereits jetzt massiv.

e  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

v Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen” Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

° Transparenz der Entsche.idungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

e Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren una
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstraie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, {¢ .04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verédnderungen notige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priufung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Jinner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 Uber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét, Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen Uberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

e  Die HauptstraRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen Zzusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

® Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfugung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

® Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
] Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

° Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehit.
Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem Sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Prufungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griften:

Name Adresse B Unterschrift




An den

Biirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrafie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, {¢0¢ .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevilkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
flir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,,Generationenplanf‘ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der'Verbauung der Breitenéder-Griinde.
Die neuerliche "\)ol'ksbefrag‘u'mg' vom 8: Dezember 2024 ‘iiber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bej Starkregenereignissen tberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstralRe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
® Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

® Die Erklarung, warum hohere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groken Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlcksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriuRen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Burgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralte 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, > 94.2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevélkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum »~Generationenplan“ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 uber die mégliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitit. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

*  Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die Hauptstraflle in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
tberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

® Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie L&rm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
*  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen“ Varianten fehlen.

. Die Erklarung, warum hdhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

»  Transparenz der Entscheidungskette fehit.
*  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

*  Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergérten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groften Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des &ffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fur die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Griilden:

Name Adresse Unters};hrift—




An den

Birgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, /¢ .O4 .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 iiber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitét. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde beij Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die Hauptstrale in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

. Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einflgung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
e Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
o Nachvollziehbare Abwagung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

e Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projekigetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

efc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berticksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und flr die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen Grufen:

l—r Name Adresse Unterschrift




An den

Blirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, A1.04 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Andel;pngsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fir solche Verdnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ~Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 (iber die maogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wiede[ ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bel einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

° Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (iberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

© Die Hauptstrae in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen,Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevdlkerung bereits jetzt massiv.

*  Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend. y

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen® Varianten fehlen.

Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade flir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehit.

° Transparenz der Entscheidungskette fehit.
o Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

&

§
Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die



Folgen der Verbauung eines derart grofien Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschéatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des dffentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Birger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriRen:

Name Adresse Unterschrift




An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstrale 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, .,/6 OY 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevolkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Priifung durch unabhingige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum .Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57 4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der értlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen (berflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schiaden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits

Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Lirm und

Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

o Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

*  Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage
o Die Herkunft der mafgeblichen Planungsziele ist unklar.
. Nachvollziehbare Abwégung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

. Die Erkldrung, warum héhere Gebiude gerade fUr andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

¢  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
*  Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

o Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten éffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,

ohne die geforderten Priifungen und Abkidrungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Biirger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse







An den

Biirgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralie 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, 46.Oy .2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevélkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Veridnderungen nétige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der

Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfiltige Prifung durch unabhéangige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstelit.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan® vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 {iber die mogliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56,8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der &rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehit!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen tberflutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

° Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

° Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhangenden Faktoren wie Larm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevolkerung bereits jetzt massiv.

° Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

° Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfiigung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

° Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgréRe als fehlerhafte Planungsgrundiage
e  Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.
e Nachvollziehbare Abw&gung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

e  Die Erklarung, warum héhere Gebaude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

e  Transparenz der Entscheidungskette fehlt.
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.

. Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergéarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten offentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groRen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Beriicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevolkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit und fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen als
Blrger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse Unterschrift







An den

Blrgermeister und den Gemeinderat von Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Breitenfurt, AG.OL 2026

Stellungnahme zum derzeit aufliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren!

Eine Verbauung des hier angesprochenen Areals liegt weder im Interesse der Mehrheit der
ortsansassigen Bevdlkerung noch der unmittelbar betroffenen Menschen. Das bedeutet, dass der
fiir solche Verdnderungen notige Wunsch der eigenen Bevdlkerung nicht gegeben ist! Der
Bebauungsplan wurde OHNE eingehende, sorgfaltige Priifung durch unabhéngige Experten
(im Auftrag der Gemeinde) erstellt.

Die Volksbefragung zum ,Generationenplan‘ vom 20. Janner 2019 ergab mit 57,4Prozent ein
deutliches NEIN zu einer vertraglichen Sicherstellung der Verbauung der Breiteneder-Griinde.

Die neuerliche Volksbefragung vom 8. Dezember 2024 tber die mdgliche Verbauung der
Breiteneder-Griinde hat wieder ein eindeutiges Ergebnis ergeben:

Bei einer Wahlbeteiligung von 71,4 Prozent haben 62,4 Prozent die Frage 1 mit Nein und 56.8
Prozent die Frage 2 mit NEIN beantwortet.

Ein Ziel der 6rtlichen Raumplanung ist die Anhebung der Lebensqualitat. Dieses Ziel wird im nun
vorliegenden Plan deutlich verfehlt!

o Wie zuletzt das Hochwasser im Herbst 2024 zeigte, werden die Liegenschaften im Umfeld
der Breiteneder-Griinde bei Starkregenereignissen iberfiutet, Grund- und Hangwasser
richten bereits jetzt, wo dieses Areal noch Wasser aufnehmen kann, Schaden an.

o Die HauptstraBe in Breitenfurt und in weiterer Folge die B13 sind zu StoRzeiten bereits
Uberlastet, wir alle kennen die morgendlichen Stauberichte im Radio.

o Die mit dem starken Verkehrsaufkommen zusammenhdngenden Faktoren wie L4rm und
Schadstoff-Emissionen belasten die Bevélkerung bereits jetzt massiv.

. Die im Motivbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend
gesichert.

o Die Auseinandersetzung mit Ortsbild und Einfligung in die bestehende Bebauungsstruktur ist
unzureichend.

o Unzutreffende Annahmen zur Haushaltsgréfe als fehlerhafte Planungsgrundlage

. Die Herkunft der maRgeblichen Planungsziele ist unklar.

° Nachvollziehbare Abwdagung der ,verworfenen* Varianten fehlen.

o Die Erklarung, warum héhere Gebiude gerade fur andere Nutzungen notwendig sein sollen,
fehlt.

o Transparenz der Entscheidungskette fehlt,
° Es besteht die Gefahr einer projektgetriebenen statt ortsbezogenen Planung.
° Der zu erwartende Zuzug wirkt sich u.a. auf Kindergarten, Schule, Abwassermanagement

etc. aus und widerspricht somit einem sparsamen Umgang mit immer geringeren und
begrenzten 6ffentlichen Mitteln.

Konkrete Studien oder Gutachten mit validierten Ergebnissen zu all diesen Punkten wurden von
der Gemeindefiihrung bisher nicht eingeholt und fehlen daher. Ohne solche Abwéagungen sind die






Folgen der Verbauung eines derart groBen Areals im Bereich der Hochwasserzone nicht
einzuschatzen und daher hochriskant.

Im Sinne vorausschauender Konfliktminimierung, Schadensbegrenzung und der Berlicksichtigung
des offentlichen Interesses (siehe Ergebnisse der Volksbefragungen) raten wir dringend davon ab,
ohne die geforderten Priifungen und Abklarungen und ohne Einbindung der Bevdlkerung in die
Planung dieses Projekt umzusetzen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit und fiir die Beriicksichtigung unserer Anliegen als
Burger*innen von Breitenfurt

Mit freundlichen GriiRen:

Name Adresse ' Unterschrift







Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Stellungnahme des Ortsplaners:

Die gegenstandliche Stellungnahme ist gleichlautend, wie die Stellungnahme 3.37 von Lehner, 2384
Breitenfurt.

Daher ist auch die Beantwortung gleichlautend.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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An office@gemeinde-breitenfurt.at <office@gemeinde-breitenfurt.at>

An

Marktgemeinde Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

z.Hd. Herrn Blrgermeister Wolfgang
Schred|

Breitenfurt, 15.04.2026

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,

Ich mdchte gerne zum Entwurf der Anderung des Bebauungsplans 2026-1, Breiteneder Griinde, wie
folgt Stellung nehmen:

Die Stellungnahme bezieht sich auf jene, am Gemeindeamt aufliegenden Entwiirfe zur Anderung des
Bebauungsplans 2026-1 fiir das Gemeindegebiet der Marktgemeinde Breitenfurt, Planblatter 49/3,
56/4, 57/1 und 64/2 sowie deren digitale Neuerstellung, verfasst durch das technische Biiro fiir
Raumplanung und Raumaordnung Dipl. Ing. Friedmann & Aujesky 0.G., 1230 Wien.

1.) Stellungnahme betreffend der Planinhalte:

A.) Auf viele Instrumente, die eine Lenkung der Bebauung im Sinne der Gemeinde Breitenfurt und
insbesondere der Anrainer (1) des Grundstiicks gewahrleisten kénnten, wird aus unerklarlichen

Griinden derzeit verzichtet. Vergleich hierzu: NO Raumordnungsgesetz 2014 § 30 (NO ROG 2014),
z.B.:

*Regelung der Anzahl der oberirdischen GeschoRe (z.B.: maximal 2 bis 3 GeschoRe 11! -
inkl. Erdgeschof !11)
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Bitte, auch wenn es einen gewissen finanziellen Aufwand bedeutet, wiirden sich diese MaRnahmen
zugunsten des kiinftigen Gemeindebudgets, und letztlich zugunsten unser aller kiinftigen
Gemeindeabgaben auswirken.

D.) Die Vergabe der Planleistungen an ein technisches Biiro sind zu hinterfragen. Fir
Entwurfsplanungen, die einen értlichen, und wahrscheinlich sogar regionalen Einfluss auf
Bewohner, Okologie und Infrastrukiur nehmen werden, stiinden auch qualifizierte Ziviltechnik-
Biros zur Verfiigung, die dem Ziviltechnikgesetzt verpflichtet sind, und in der Regel eine
umfassende Planungshaftung (ibernehmen miissen.

Bitte um Offenlegung jener Argumente, die letztlich zur aktuellen Vergabeentscheidung gefiihrt
haben.

Ich wiirde Sie daher ersuchen, die betreffenden Punkte und Argumente meiner Stellungnahme zu
beriicksichtigen, und hoffe daher auf eine entsprechende Uberarbeitung des
Anderungsentwurfs 2016-01 im Interesse der Breitenfurter Bevdlkerung und insbesondere der
betroffenen Anrainer des geplanten Bauprojekts.

Fur Ruckfragen stehe ich gerne zur Verfiigung.

Mit freundliche 'iRen
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Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky ‘

Stellungnahme des Ortsplaners:
Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan wird die Gebaudehdhe
aufgrund der stadtebaulichen Studie iiber den ,,Wiesenpark*“ von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski (vgl. Beilage 2) geandert.
Die nun vorgenommenen Anpassungen gehen starker auf die Umgebung ein. Die Umgebung weist in
weiten Teilen eine Bebauung auf, die einer Bauklasse Il entspricht. Im Nordosten ist eine Gebaudehdhe
festgelegt, die der Bauklasse IV entspricht. Die nun vorgeschlagene iiberwiegende Bauklasse Ill vermittelt
zwischen diesen beiden Rand-Parametern und schafft eine Bebauung, die fiir eine Ortskern-Entwicklung
sinnvoll ist.
Bei allen Baufeldern wurde die maximale Gebaudehohe auf folgende Bauklassen geandert:

+ Baufeld A von 15 m auf Bauklasse I1,1lI

+ Baufeld B von 12 m auf Bauklasse |, Il

+ Baufeld C bis F von 12 m auf Bauklasse I

+ Baufeld G von 9 m auf Bauklasse Il

Von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski wurden zuséatzliche Perspektiven erstellt, um die neu
geplante Hohenentwicklung im Zusammenhang entlang der Liesingtalstralle, sowie das Verhaltnis zur
Edlinger-Siedlung besser zu zeigen.

Abb. 13b Perspktive entlang derLesigtaIstrBe

i

s

Abb. 13 ¢ Perektive ent'la er Liesihgalstraf&é '
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Abb.13d  Perspektive zur Edinger-Siedlung
Hinsichtlich der Einfigung in das Landschaftsbild wurde von der Architekten ZT GmbH Hawlik und
Gerginski eine Dokumentation von Blickpunkten auBerhalb des Siedlungsgebietes als
Stellungnahme vom 15. 06. 2026 tbermittelt (vgl. Beilage 5).

Die geplante Bebauung in der Bauklasse Il ist durchwegs niedriger als der Baumbestand der
umliegenden Griingurtel und Forst-Flachen. Diese Grinzlige weisen Hohen von 12-15m auf. Die geplante
Bebauung bewegt sich darunter. Diese Wirkung lasst sich an den bestehenden Gebauden der "Edlinger-
Siedlung" ablesen: die nordlichen Baukorper weisen sieben GeschofRe auf und sind aus der Entfernung
teilwiese sichtbar. Die sudlichen Baukorper weisen 4 Geschofle auf und sind weitestgehend von
Vegetation verdeckt. Die geplanten Baukorper der Bauklasse Il werden 4 Gescholle mit begriintem
Flachdach aufweisen und daher noch weniger Wirkung in der Ferne haben.

Zusatzlich wurde von der Gemeinde ein zusatzliches Ortsbildgutachten bei Herrn Arch. DI Hannes
Toifel in Auftrag gegeben (vgl. Beilage 6), das zu dem Schluss kommt, dass die vorgesehene
Entwicklung als eine zeitgemalle, behutsame Weiterentwicklung im Sinne eines qualitatsvollen
Weiterbauens im ortstypisch gewachsenen Siedlungscharakter zu bewerten ist. Die in der Studie
dargestellte neue Bebauung bildet die Grundlage fir eine klare und geordnete stadtebauliche Struktur.
Dabei bleiben die landschafts- und ortsbildpragenden Merkmale sowie der gewachsene
Siedlungscharakter in ihrer wesentlichen Auspragung erhalten.

Die Vorschlage hinsichtlich § 30 NO Raumordnungsgesetz 2014 wurden gepriift, wie:

) Vorgaben zur Gestaltung von Freiflachen, insbesondere hinsichtlich Ausfiihrung und

Platzgestaltung (Abs. 2 Z 7),

Abs. 2, Z 7. Freifldchen und deren Ausgestaltung

Eine Platzgestaltung lasst sich mit dieser Gesetzesstelle nicht vorschreiben oder regeln.

.) Bestimmungen zu unterirdischen Geschossen sowie zu ErdgeschoRzonen (Abs. 2 Z 13),

Abs. 2 Z 13 die Gestaltung der Einfriedung von Grundstiicken gegen Offentliche Verkehrsfldchen oder
Parks, die Verpflichtung zum Bau solcher Einfriedungen oder deren Verbot, die Festlegung einer
MindestgeschoBhéhe fiir das Erdgeschol3 und das Verbot eines unterirdischen GeschoBes (§ 4 Z 16 NO
BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der geltenden Fassung),

Damit kdnnten die Tiefgaragen verboten werden und dies erscheint nicht sinnvoll.
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.) Festlegungen zu Arkaden fir Durchgange oder Durchfahrten (Abs. 2 Z 14)
Abs. 2 Z 14 as Gebot der Herstellung von Arkaden fiir Durchgénge oder von Durchfahrten, wenn dies zur
Ortsbildgestaltung erforderlich ist,

Ware eventuell bei einer geschlossenen Bebauung sinnvoll, aber hier ist die offene Bebauungsweise
festgelegt.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) werden folgende stadtebaulichen Kernwerte angegeben.

Stadtebauliche Kennwerte (ohne Nahversorger)

Bebaute Flache ““footprint™:
Bebauung Wohnen: 7.142m? BEF

Bebauung Allgemein: 3.504m? Dienstleistung/ Coworking/ Seniorenwohnen

Summe bebaute Flache: 10.646m? 2030
10.646 : 58.245= 0,19
Grundflachenzahl GRZ= 0,19 HaiisA

Flacheniibersicht | BREIT | 07.20

6 Baukorper ca. 165 Whg.

17 632
Geschossflachenzahl: |_'{’

Baulandfliche (inkl. Forst): 58.245m?

Stadtebauliche Studie | Prasentation fir Gemeinderat | 16.10.2025

Summe BGF Wohnen + BGF Allgemein= 36.855m? Hauz B BBatikarpar ca, 140Whg,
36.407 : 58.245 = 0,63 =1} 12320
Geschossflaichenzahl GFZ = 0,63 —
PVZ 2 Baukérper
Parkplatze:

4425

Schrittweise Entwicklung in mehreren Bauphasen

@ 2
Arztezentrum: I BGF 36407 m

ca. 60 PKW oberirdisch + ca. 40 PKW unterirdisch
Summe ca. 100 PKW Stellplatze

Wohnen:

165 + 140 = ca. 305 Wohnungen

Bei 1,5 Stellplatzen pro Wohnung = 458 PKW Stellplatze (UG)

Angestrebt: 1 Stellplatz pro Wohnung = ca. 305 PKW Stellpldtze (UG) mit Mobilitdtskonzept

Abb. 15b stadtebaulichen Kernwerte von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski

Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)
erstellt. Darin wird die Zufahrt von der Hauptstrale (Bauphase 1) und der Liesingtalstralie (Bauphase 2)
untersucht.

Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieBlich Uber die LiesingtalstraBe (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten  im  Planungsumfeld sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-Malnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitadt positiv beurteilt
werden kann.
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Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat uberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groBraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.

Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fiir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kunftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fiir den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen moglich sind und allenfalls daftr
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische AdaptierungsmalRnahmen erforderlich sind.

Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch fiir diesen Bereich die derzeit geltenden
Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung.

Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringfugig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer auerhalb der Flache fir die mdgliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- GroBe des GFZ Summe der Gebdudehdhein Anzahlder Flache pro Fliche Summe der Anzahl der Fliche
bezeichnung Baufeldes in Geschofle Bauklassen moglichen GeschoB innerhalb GeschoBfliche- Wohnungenbei Versickerung
m2 absotutinm GeschoBe der BFL 25% innere a5m2 A40%
(inkL § 53a, ErschlieBung
Abs. 1a)
A 7.062,10 1.0 7.062,10 15 5 ;: 238170 5.269,58 62 2.824,84
I 4 1.765,53
B 6.502,10 0.7 4.831,47 12 4+ 20787 24530 FHE2350 = 2.760,84
PVZ L 3 1.610,49 4.135,30
c 9.775,10 0.7 6.842,57 12 4 1.710,64 &524:38 5.131,93 60 3.910,04
m 5.864,20
D 3.508,590 1,0 3.508,590 2 4 B77.23 1.843,50 2.631,68 31 1.403,56
1]
E 4.596,50 0,7 3.217,55 12 4 804,30 338558 241316 28 1.838,60
1] 2.514,90
F 9.933,60 1.0 9.939,60 i2 4 2.484,50 Giniiyw il 7.454,70 88 3.975,84
m 5.573.90
G 5.942.40 0,75 4.456,8B0 -] ] 3.209,70 3.342.60 39 2.376,96
m 4 1.114,20
GESAMT 47.726,70 0,84 39.858,99 2586725 368351 19.090,68
26.243,65 308
Abb. 15a Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittlung der Flachen und eigene
Berechnung

Die Kombination aus Photovoltaik-Modulen und einer Dachbegrinung (oft als ,Solargrindach®
bezeichnet) ist Okologisch und oOkonomisch sehr sinnvoll und technisch machbar. Die
Verdunstungskihlung der Pflanzen senkt die Temperatur der PV-Module, wodurch deren Stromertrag
steigt.

GroBe des

Baufeldes
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Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fiir
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusatzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fur technische oder biologische SchutzmaBnahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.

e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zuldssig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

o Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoBes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe UGber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren geftihrt.

e Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen auRerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt Giber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Bentitzung fir Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht
entgegensteht.

Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschaftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert sind:

¢ Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone dirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

e Eine Entlangflihrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht moglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmalR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.
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e Eine Entlangfuhrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht méglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrfiihrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen Sohiniveau).

e Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengeb&ude und Géarten) mlssen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 ¢ inci. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

o Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze, missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MaRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.

e Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, daB gegebenenfalls nach MalRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das éffentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.

e Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach MalRgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhohungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

e Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Blro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

e Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
bertcksichtigen.

e Die Zufahrt/ der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.

e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen durfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, Geruste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Beziiglich der Uberdeckung von Tiefgaragen wird folgende Bestimmungen in den Bebauungsplan
aufgenommen, die im Verordnungstext folgendermafien formuliert ist:

§ 17, Abs. (3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.
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Erlduterung: Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass

man damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthohe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:
(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Belastigungen zu vermeiden, diirfen bestimmte
Teile oder ein bestimmtes Ausmall von Grundflachen zu Freifldchen erklért werden. Auf diesen
Freifidchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der
geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind Vorhaben, die zur Génze mindestens
50 cm unter dem Geldnde nach Fertigstellung und mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau
liegen und die fir eine intensive Begriinung mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm
geeignet sind.

Wie schon im Motivenbericht erwahnt, ist das Grundstiick derzeit von der Liesingtalstrale erschlossen.
Es werden keine Verkehrsflachen eingetragen, jedoch Mdglichkeiten geschaffen, die einzelnen Baufelder
(darunter sind jene Flachen zu verstehen, die die gleiche Widmungsart, jedoch unterschiedliche
Bebauungsdichte, -weise oder -hdhe aufweisen), zu erreichen. Dies gilt auch fir den Bereich des PVZ.
Die dafir vorgesehenen Bereiche erhalten daher nur eine Bebauungsdichte von 5 Prozent, die offene
Bebauungsweise und eine maximale Gebaudehohe von 3 m, die nicht iberschritten werden darf. Damit
kénnen in diesen Bereichen Nebengebaude errichtet werden (z.B.: Uberdachte Mllsammelplatze, etc.).
reinstimmung mit dem ortlichen Raumordnunsproramm gegeben.

@ AR

Aba.a | derze|t|g rechtskraftige Flachenwidmung ohne MaRstab mit den aktuellen Daten von der
Wildbach- und Lawinenverbauung
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In der aktuellen stadtebaulichen Studie liber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) ist eine umfassende Durchwegung geplant und diese wird auch
vertraglich sichergestellt.

Zur Freihaltung der entsprechenden Korridore (vgl. Abb. 8a) wird von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski vorgeschlagen, zwei Bereiche zusatzlich durch Baufluchtlinien zu kennzeichnen, sodass
dort keine oberirdische Bebauung maglich ist. Diese befinden sich ungefahr in Verlangerung der
Fiakergasse (durch Baufeld C) und etwa in Verlangerung der Bonifaziusgasse im Grenzbereich der
Baufelder E+F.

n-ﬁ'"' A

i) W [ bhzm e Py &
Abb. 8a Sklzze zur Frelhaltung der entsprechenden Korridore

Einerseits wurde die Bevolkerungsprognose fiir das Jahr 2036 (vgl. Beilage 14) ermittelt. Da alle
Gemeinden rund um Wien wachsen, kann davon ausgegangen werden, dass sich das Wachstum
aufgrund der steigenden Grundstiickspreise und der immer restriktiver werden Neuausweisung von
Wohnbauland, der Anderungen im Bebauungsplan, der vorhandenen Infrastruktur und des moderaten
Entwicklungsziels der Marktgemeinde Breitenfurt bei 9.500 bis 10.000 Einwohnern (mit
Nebenwohnsitzern) einpendeln wird.

Weiters wurde eine Wohnbedarfsermittlung (Rechnerische Ermittlung der Wohnbaulandreserve fiir
das Jahr 2036) (vgl. Beilage 15) durchgefiihrt. Diese Berechnung bezieht sich auf das gesamte
Gemeindegebiet. Der Wohnbaulandbedarf im Prognosezeitraum betragt 5,41 ha fiir 481,72 Wohnungen.
Diese 481,72 Wohnungen beziehen sich auf das gesamte Gemeindegebiet und beziehen sich nicht
ausschlieflich auf den aufgelegten Bebauungsplan.

Bezlglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukiinftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Markigemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Buro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).
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Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
BegleitmaRnahmen, insbesondere von CEF-MaRnahmen zur Erhaltung eines ortlichen Neuntoterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt® in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestdnde gemal den einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begrindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion* (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniber dem Status quo erwarten lasst.

Jeder Entwurf eines Bebauungsplans (Anderung bzw. teilweise Neuerlassung eines Bebauungsplanes)
wird vor dem Beschluss durch den Gemeinderat exakt 6 Wochen lang im Gemeindeamt zur allgemeinen
Einsicht 6ffentlich aufgelegt. Dies ist im § 33 des NO Raumordnungsgesetzes 2014 (NO ROG 2014)
gesetzlich verankert. Jede Person (unabhangig von Wohnsitz oder Eigentum) darf den Entwurf einsehen
und wahrend der 6-wdchigen Auflagefrist eine schriftliche Stellungnahme abgeben. Eine
Birgerbeteiligung ist gesetzlich nicht vorgeschrieben und kann daher nur freiwillig von der Gemeinde
selbst initiiert werden.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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Stellungnahme des Ortsplaners:
Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan wird die Gebaudehdhe
aufgrund der stadtebaulichen Studie iiber den ,,Wiesenpark*“ von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski (vgl. Beilage 2) geandert.
Die nun vorgenommenen Anpassungen gehen starker auf die Umgebung ein. Die Umgebung weist in
weiten Teilen eine Bebauung auf, die einer Bauklasse Il entspricht. Im Nordosten ist eine Gebaudehdhe
festgelegt, die der Bauklasse IV entspricht. Die nun vorgeschlagene iiberwiegende Bauklasse Ill vermittelt
zwischen diesen beiden Rand-Parametern und schafft eine Bebauung, die fiir eine Ortskern-Entwicklung
sinnvoll ist.
Bei allen Baufeldern wurde die maximale Gebaudehohe auf folgende Bauklassen geandert:

+ Baufeld A von 15 m auf Bauklasse I1,1lI

+ Baufeld B von 12 m auf Bauklasse |, Il

+ Baufeld C bis F von 12 m auf Bauklasse I

+ Baufeld G von 9 m auf Bauklasse Il

Von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski wurden zuséatzliche Perspektiven erstellt, um die neu
geplante Hohenentwicklung im Zusammenhang entlang der Liesingtalstralle, sowie das Verhaltnis zur
Edlinger-Siedlung besser zu zeigen.

Abb. 13b Perspktive entlang derLesigtaIstrBe

i

s

Abb. 13 ¢ Perektive ent'la er Liesihgalstraf&é '
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Abb. 13 d Perspektive zur Edlinger-Siedlung
Hinsichtlich der Einfigung in das Landschaftsbild wurde von der Architekten ZT GmbH Hawlik und
Gerginski eine Dokumentation von Blickpunkten auBerhalb des Siedlungsgebietes als
Stellungnahme vom 15. 06. 2026 tbermittelt (vgl. Beilage 5).

Die geplante Bebauung in der Bauklasse Il ist durchwegs niedriger als der Baumbestand der
umliegenden Griingurtel und Forst-Flachen. Diese Grinzlige weisen Hohen von 12-15m auf. Die geplante
Bebauung bewegt sich darunter. Diese Wirkung lasst sich an den bestehenden Gebauden der "Edlinger-
Siedlung" ablesen: die nordlichen Baukorper weisen sieben GeschofRe auf und sind aus der Entfernung
teilwiese sichtbar. Die sudlichen Baukorper weisen 4 Geschofle auf und sind weitestgehend von
Vegetation verdeckt. Die geplanten Baukorper der Bauklasse Il werden 4 Gescholle mit begriintem
Flachdach aufweisen und daher noch weniger Wirkung in der Ferne haben.

Zusatzlich wurde von der Gemeinde ein zusatzliches Ortsbildgutachten bei Herrn Arch. DI Hannes
Toifel in Auftrag gegeben (vgl. Beilage 6), das zu dem Schluss kommt, dass die vorgesehene
Entwicklung als eine zeitgemalle, behutsame Weiterentwicklung im Sinne eines qualitatsvollen
Weiterbauens im ortstypisch gewachsenen Siedlungscharakter zu bewerten ist. Die in der Studie
dargestellte neue Bebauung bildet die Grundlage fir eine klare und geordnete stadtebauliche Struktur.
Dabei bleiben die landschafts- und ortsbildpragenden Merkmale sowie der gewachsene
Siedlungscharakter in ihrer wesentlichen Auspragung erhalten.

Die verworfenen Varianten, wie zum Beispiel, die im Motivenbericht dargestellte Variante 2 der
Bebauungsstudien zeigt auf, dass bei einer Beibehaltung der Baufelder, einer Parzellengréfe von 700
m? und der Festlegungen vom dd - Dichtediagramm, der offenen Bebauungsweise und der GH -
Gebaudehohe in Hanglage, ca. 136 bis 201 Wohnungen maglich sind.

Diese eben dargelegten Bebauungsplanstudien werden nicht weiter verfolgt, da einerseits eine Ein- bis
Zweifamilienhausbebauung, wie bereits in der Umgebung entstehen konnte und Stralen notwendig sind,
um diese Parzellenstruktur aufzuschlieBen. Damit wirden hohere Infrastrukturkosten entstehen. Die
héheren Kosten wurden nicht explizit berechnet, denn 700 m2 Parzellen haben einen Anschluss ans
offentliche Gut zu erhalten und sind nicht anders aufzuschlieRen. Diese Strallen sind von der Gemeinde
herzustellen und auch als solche zu widmen. Bei den gegenstandlichen ParzellengréRen bzw. Baufeldern
ist eine Teilung als Fahnenparzellen moglich und die Erreichbarkeit der einzelnen Baufelder obliegt dem
Grundeigentimer. Daher ergeben sich bei dieser Variante keine Kosten fiir die Gemeinde.




Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Der vorliegende Entwurf des Bebauungsplanes ist ein Teil der Freigabebedingungen fir die
AufschlieBungszone.

Einerseits wurde die Bevolkerungsprognose fiir das Jahr 2036 (vgl. Beilage 14) ermittelt. Da alle
Gemeinden rund um Wien wachsen, kann davon ausgegangen werden, dass sich das Wachstum
aufgrund der steigenden Grundstiickspreise und der immer restriktiver werden Neuausweisung von
Wohnbauland, der Anderungen im Bebauungsplan, der vorhandenen Infrastruktur und des moderaten
Entwicklungsziels der Marktgemeinde Breitenfurt bei 9.500 bis 10.000 Einwohnern (mit
Nebenwohnsitzern) einpendeln wird.

Weiters wurde eine Wohnbedarfsermittlung (Rechnerische Ermittlung der Wohnbaulandreserve fiir
das Jahr 2036) (vgl. Beilage 15) durchgefihrt. Diese Berechnung bezieht sich auf das gesamte
Gemeindegebiet. Der Wohnbaulandbedarf im Prognosezeitraum betragt 5,41 ha fiir 481,72 Wohnungen.
Diese 481,72 Wohnungen beziehen sich auf das gesamte Gemeindegebiet und beziehen sich nicht
ausschlieflich auf den aufgelegten Bebauungsplan.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Buro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
BegleitmaRnahmen, insbesondere von CEF-MaRinahmen zur Erhaltung eines ortlichen Neuntoterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt® in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestdnde gemal den einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begrindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion* (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniber dem Status quo erwarten lasst.

Bezuglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukunftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Marktgemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.
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Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fur
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusatzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fir technische oder biologische Schutzmaflinahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.

e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zuldssig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

o Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoBes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe Uber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren gefiihrt.

e Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen aulerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt iber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Benttzung fur Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht
entgegensteht.

Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschéftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert sind:

e Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone dirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

e Eine Entlangflihrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht mdglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmaR zu reduzieren. Flr Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

e Eine Entlangfuhrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht méglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestlberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrfiihrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen Sohiniveau).
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e Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebdude und Garten) missen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 ¢ inci. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

e Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze, missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.

e Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, daB gegebenenfalls nach MalRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.

e Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach MalRgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhdhungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

e Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Blro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

e Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
berticksichtigen.

e Die Zufahrt/ der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.

e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dlrfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, Geruste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Beziiglich der Uberdeckung von Tiefgaragen wird folgende Bestimmungen in den Bebauungsplan
aufgenommen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert ist:

§ 17, Abs. (3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.
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Erlauterung: Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass

man damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthéhe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:
(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Belastigungen zu vermeiden, diirfen bestimmte
Teile oder ein bestimmtes Ausmall von Grundflachen zu Freifldchen erklért werden. Auf diesen
Freifidchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der
geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind Vorhaben, die zur Génze mindestens
50 cm unter dem Geldnde nach Fertigstellung und mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau
liegen und die fir eine intensive Begriinung mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm
geeignet sind.

Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch flr diesen Bereich die derzeit geltenden

Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung.

Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringfugig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer auerhalb der Flache fir die mdgliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- GroBe des
bezeichnung Baufeldesin
m2
A 7.062,10
B 6.802,10
PVZ
[ 8.775,10
D 3.508,590
E 4.596,50
F 9.939,60
G 594240

GESAMT 47.726,70

Abb. 15a

Berechnung

GFZ
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0.7

1,0

0,7

1,0

0,75

0,84
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6.842,57
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3.217.55

5.939,60

4.456,80
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Bauklassen
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4

4
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der BFL 25% innere 85 m2
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- 238170 5.2609,.58 62
1.765,53
1.610,49 4,135,330
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5.864,20
877,23 1.843.50 2.631,68 a1
804,38 SFHE58 241316 28
2.514,90
2.484,90 Sin iy i 7454,70 88
5.579.80
AR5 ED 3.209,70 3.342.60 38
1.114,20
26.243,65 308

Fliche

A0%

2.824,84

2.760,84

3.910,04

1.403,56

1.838,60

3.975,84

2.376,96

19.090,68

GroBe des
Baufeldes
abziglich der
40%
Versickerungs-
fliche

Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittlung der Flachen und eigene

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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[\ﬁarktgemeinde Breitenfurt cingel
Hirschentanzstralle 3
2384 Breitenfurt

Stellungnahme zum vorliegenden Anderungsentwurf des Bebauungsplanes und der
Bebauungsbestimmungen

Sehr geehrte Damen und Herren!

Fristgerecht gebe ich folgende Stellungnahme mit Fragen zum aufgelegten Anderungsentwurf des
Bebauungsplanes mit Bebauungsbestimmungen ab. Im Sinne des Informationsfreiheitsgesetzes
ersuche ich sie mir ihre Antworten schriftlich zu Gbermitteln.

Mit dem aufliegenden Entwurf der Anderung zum Bebauungsplan und den Bebauungsbestimmungen
fiir das gegenstandliche Grundsttick ist aus meiner Sicht leider offensichtlich, dass

» die Verantwortlichen in der Gemeinde nicht bestrebt sind, die Lebensqualitit in der Gemeinde
zu erhalten und die Meinung eines Uberwiegenden Teils der Bevdlkerung zu beriicksichtigen
und die vorherrschenden aggressiven Divergenzen mit einem Kompromiss im Bebauungsplan
friedvoll zu I6sen.

» die hohen in Breitenfurt herrschenden Baulandreserven nicht berticksichtigt wurden,
» der soziale Aspekt und ein leistbares Wohnen keine Bedeutung haben,

» das Ortsbild irrelevant ist und begangene Fehler wie die Lage und der Bau der Edlinger Bauten
wiederholt werden,

> Breitenfurt keine Ortszielvereinbarung hat,

» und dass den Wiinschen einer Bauwerberin lieber entsprochen wird als den Wiinschen der
Wahler*innen und der Bevdlkerung in Breitenfurt.

e Der vorliegende Entwurf eines Bebauungsplanes zeigt grofe Parallelen zu dem Konzept der
Bauwerberin.

Frage: In welchen Punkten und worin unterscheiden sich die Wiinsche und das Konzept des BIP von
dem vorliegenden Entwurf?

Frage: Bestdtigt der vorliegende Entwurf, dass die AufschlieBungsbedingungen flir die Bauwerberin
als erfiillt anzusehen sind? Wenn nicht, wie wird das begriindet?

e Eine erforderliche Kostenrechnung die die Ausgaben der Gemeinde fir dieses Projekt und die
Einnahmen aus diesem Projekt gegentliberstellt fehlt, ist aber ein entscheidender Punkt fur
die Ausfithrungen im Bebauungsplan.

Frage: Wie sieht diese Ausgaben-Einnahmen Kostenrechnung aus?

e Der vorliegende Bebauungsplan muss auch den bestehenden AufschlieBungsbedingungen
entsprechen

Frage: Welche Grundlagen, Gutachten, Berechnungen, Bedarfserhebungen etc. wurden daher fiir den
Bebauungsplan beigezogen oder erarbeitet?



Frage: Wie wurden sie beriicksichtigt und umgesetzt?

e Entlang der Breitenfurter StraRe von Breitenfurt bis nach Liesing entstehen und werden
entstehen derzeit bekannt rund 180 Wohnungen.

Frage: wie und in welchem AusmalR wurden diese Bauvorhaben im Entwurf beriicksichtigt?
Frage: Wird davon ausgegangen, dass es flir Wohnungssuchende von einem groReren Vorteil ist in
Breitenfurt zu wohnen als in Wien und wenn diese Annahme besteht. warum?

o Im Motivenbericht ist beziiglich § 12 Niederschlagwisser (Dachwisser) im Abs. 1. angeftihrt,
dass die Niederschlagswaisser bis zu einem 10-jahrigen Ereignis auf Eigengrund zu versickern
sind, dartiber hinaus ist eine Ableitung in den Mischwasserkanal méglich.

Frage: Wie passt dies mit den Bestrebungen der Gemeinde zusammen, Regenwasser und Kanal
getrennt zu filhren um bei Starkregeereignisse die Klaranlage durch den Mischwasserkanal nicht zu
iiberfordern und tibergehen zu lassen (Binden und andere {iber das WC entsorgte Utensilien finden
sich in der reichen Liesing nach der Kldranlage), zumal durch die mdglichen neuen vielen
Bewohner*innen der Kanal so und so stiarker belastet wird, und wie das Hochwasser im September
2024 gezeigt hat, auch das Wasser aus den Kanaloffnungen fontanenmaRig herausgeschossen ist?
Frage: Welche Wassermengen entsprechen einem 10-jdhrigen Ereignis und wie viel Flache zum
Versickern ist dafiir erforderlich? Sind hierbei schon die klimawandelbedingten
Extremregenverhaltnisse berlicksichtigt?

Frage: Wenn eine Ableitung in den Mischkanal mdglich ist, wird dann die erforderliche Riickstauebe
beriicksichtigt. Gibt es Entlastungbauwerke z.B. Mischwasseriiberlaufbecken auf dem Baugrund,
damit es zu keinen Uberlastungen im &ffentlichen Kanalnetz bzw. in der Kldranlage kommt

e Weitersist im § 12 Abs 2. festgehalten, dass ein ausreichendes AusmaR an unversiegelten
Flichen fiir die Versickerung von Niederschlagswasser (Dachwasser) auf Eigengrund im
Ausmal von 15 % zu sichern ist.

Frage: Warum gelten gerade hier die 40 % nicht und warum werden die 15% als ausreichendes Mal}
angesehen?

Frage: Warum wird nicht beriicksichtigt, dass das Versickern von Wasser auf unversiegelten Flachen
stark beeinflusst wird durch unterirdische Bauten und der Hohe des Erdauflage; die erforderlichen
Tiefgaragen sind nicht Teil des Bebauungsplanes, haben aber einen hohen Einfluss auf die
Versickerungsmoglichkeit und den Wasserstau der Niederschlagswasser.

Frage: Warum werden die notwendigen Tiefgaragen nicht mit den erforderlichen Zu- und
Abfahrtswegen im Bebauungsplan beriicksichtigt?

Frage: Warum gibt es keine Angaben zu einem Mindesthohe der tiber unterirdischen Bauten zu
liegenden Bodenschicht?

e Der Klimawandel hat nachweislich Starkregenereignisse zur Folge, die weit iiber ein 10-
jahriges Hochwasserereignis hinausgehen. Das gegenstandliche Grundstick hat nachweislich
die Wirkung Hangwasser, Grundwasser und Oberfldchenwasser zu fithren und zu speichern.
Veranderungen in diesem System kdnnen wasserbautechnisch unter hohen Kosten
wahrscheinlich geregelt werden. Der springende Punkt sind hier die zusdtzlich entstehenden
Kosten, die sich durch die Bautriger auf die Wohnungsmieten und den Kauf der Wohnungen



schlagen werden. In Zusammenhang mit den erforderlichen Dichtbetonwinden der

Tiefgaragen kommen hier Kosten zum Tragen, die die Wohnungskosten im Vergleich mit
anderen Wohnungen stark steigen lassen werden,

Frage: Wie sollen sich junge Breitenfurter*innen derartig zu erwartende hohe Wohnungskosten
(Miete oder Kauf) leisten kbnnen?

Frage: Ist nicht dadurch davon auszugehen, dass sich diese Wohnungen nur eher vermégendere
Menschen leisten werden kénnen? Ob diese in einer Wohnung in einem Kerngebiet mit Gewerbe und
Handel allerdings wohnen wollen ist eine andere Frage?

Frage: Ist diese Entwicklung von den Verantwortlichen in der Gemeinde wirklich erwiinscht?

* Im Motivenbericht und Anderungsanlass steht im Punkt 1, Ausgangslage, dass die
unterschiedlichen Planungsiiberlegungen aus der Planungsgeschichte des
Generationenplanes Breitenfurt — Abschlussbericht mit Stand 09.05.2018 fiir den
gegenstandlichen Bereich ibernommen worden sind.

Frage: Wie kann es sein, dass hier ohne Bedenken und ohne die gegenwartige und verdnderte
Situation zu beriicksichtigen (der Generationenplan ist in weiten Bereichen nicht abgestimmt und
eindeutig gerichtet) einfach veraltete Grundlagen herangezogen werden, die in keinem verordneten
Ortlichen Entwicklungskonzept enthalten sind? Bitte um Erkldrung.

® Inseiner Grundlagenarbeit bezieht sich das technische Biiro fiir Raumplanung und
Raumordnung auf ein Regionales Raumordnungsprogramm aus dem Bezirk Modling, den in
Arbeit befindlichen Gefahrenzonenplan, den Zonen und Beschreibungen des BPWW und auf
die naturschutzfachliche Bestimmung als Landschaftsschutzgebiet.

Frage: Warum sind nicht auch Grundlagen zur hydrologischen Situation aus eHORA oder dem NO
Atlas mitbericksichtigt worden?

Frage: Warum wurde hier nicht die unter Naturdenkmalschutz stehende Eiche mitberiicksichtig, die
durch die Bebauung in groRe Mitleidenschaft gezogen wird und gefahrdet erscheint?

* Im Motivenbericht wird auf Seite 9 als wesentliche Grundlage fiir die zukiinftige Bebauung
die Durchwegung angefiihrt.

Frage: Warum ist die Durchwegung in Form der Wegefiihrung oder in Form prozentualer Angaben pro
Baufeld nicht Teil des Bebauungsplanes?

* Unter § 30 Inhalt des Bebauungsplanes wird mit Absatz 2. Z 3. die harmonische Gestaltung
der Bauwerke in Ortsbereich angefiihrt und mit Fotos dokumentiert.

Frage: Bis auf die Edlinger Bauten zeigen alle umliegenden Gebiude niedrigere Gebdudehéhen an, als
die im Entwurf des Bebauungsplanes angegeben Gebiudehdhen. Unverstindlich ist hier die Aussage
zur harmonischen Gestaltung der Bauwerke, da hier von einem harmonischen Ubergang von den
niedrigeren zumeist 2- geschossigen Bauten an 3 Seiten des gegenstandlichen Grundstiickes Richtung
Edlinger Bauten nicht ausgegangen werden kann. Wie wird nun diese harmonische Eingliederung
begriindet und welche Begriindung liegt fiir die im Entwurf angegebenen Gebdudehdhen vor?



e |m Motivenbericht wurden die ,worst-case Szenarien erarbeitet.

Frage: Wie sehen die flr Breitenfurt angepassten ,best-case Szenarien aus? Der vorliegende Entwurt
des Bebauungsplanes ist nicht als ein solches zu bezeichnen. Falls doch wie ist dies begriindet?

* Im Motivenbericht wird auf Seite 18 beziiglich der dargelegten Bebauungsstudien
festgehalten, dass diese ,worst-case Szenarien nicht weiterverfolgt werden, da einerseits eine
Ein- bis Zweifamilienhausbebauung wie bereits in der Umgebung entstehen kannte und dafiir
StraRen erforderlich sind, um die Parzellenstruktur aufzuschlieRen. Damit wiirden hdhere
Infrastrukturkosten entstehen. Ein weiterer Wunsch war es, die Gebdudehdhen so zu
gestalten, dass mehr Flexibilitat moglich ist und sich auch andere Einrichtungen ansiedeln
konnen.

Frage: Warum wird ein Ausschluss der Ein- bis Zweifamilienhdusern mit den Infrastrukturkosten
begriindet? Wie hoch wiéren diese denn? Zumal ja eigentlich nur eine Seite namlich die 8stliche
Grundstlicksseite fiir eine StraRenerrichtung erforderlich wire.

Frage: Die durch den vorliegenden Entwurf des Bebauungsplanes zu erwartenden Infrastrukturkosten
werden nicht angefiihrt. Warum nicht und wie hoch wiren denn die Infrastrukturkosten in diesem
Fall.

Frage: Es wird der Wunsch nach flexiblen Gebdudehdhen erwihnt. Wer hat den diesen Wunsch
ausgesprochen und wozu ist dies notwendig?

¢ Auf Seite 20 wird unter Festlegungen im Bebauungsplan angefiihrt, dass keine
Verkehrsflachen eingetragen werden, jedoch Méglichkeiten geschaffen werden, die einzelnen
Baufelder zu erreichen

Frage: Verkehrsflachen sind Teil der versiegelten Fliche. Warum wird versucht diese nicht
beriicksichtigen zu miissen? Auch Nebengebdude (wie erwdhnte Miillsammelplitze), die auch wieder
die versiegelte Flache erhdhen, miissen liber versiegelte Flichen erreicht werden um den Miill
abtransportieren zu kénnen. Warum werden sie nicht im Entwurf zum Bebauungsplan eingezeichnet?

* Als Bebauungsweise ist die offene Bebauungsweise vorgesehen.

Frage: Wer hat dies vorgegeben und warum?

* Esgibt unterschiedliche Annahmen zu der méglichen Wohnungsanzahl und damit zu der zu
erwartenden Anzahl an Bewohner*innen.

Frage: Wie viele ,neue” Einwohner*innen sind denn nun wirklich zu erwarten?

Frage: Wie viele ,neue” Einwohner*innen vertragt Breitenfurt in Summe wirklich?

Frage: Erfahrungsgemal steigt auch die Anzahl an Hunden. Mit wie vielen Hunden muss dabei
gerechnet werden?

Frage: Um diesen zu erwartenden Ansturm an Hundezuwachs bewiltigen zu kénnen ist die Frage, wo
werden neue Hundezonen bzw. Hundeauslaufflichen umgesetzt und wer wird diese betreuen?
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Die Stellungnahme von Frau Marlis Schnetz wurde bereits im Block 5 — 16.04.2026 unter der Nr. 3.35
eingebracht und behandelt. Da die gegenstandliche Stellungnahme gleichlautend, wie die Stellungnahme
3.35, ist auch die Beantwortung gleichlautend.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:




MARKTGEMEINDE
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Stellungnahme zum Bebauungsplan 2026-1 in Breitenfurt

1) Die Absicht zur Bebauung basiert auf den vor Jahrzenten vorhanden
Erkenntnissen, die auf Basis des damaligen Stands der Wissenschaft beruhen.
Hier gab es noch keinen Klimawandel und die Zunahme von
Starkwetterereignissen und Uberflutungen war noch nicht vorhanden bzw.
belegt. Mittlerweile gibt es neue wissenschaftliche und faktenbasierte
Erkenntnisse, die eine Zunahme von Starkwetterereignissen und Uberflutungen
belegen. Eine Verbauung auf Basis Jahrzehnte zurlickliegender Erkenntnisse, ist
nicht zulassig.

2) Der Umgang mit dem geschitzten Naturdenkmal (Baum) ist bisher
unbeantwortet. Eine Zerstérung widerspricht dem Naturschutzgesetz.

3) Die bisherigen Gutachten (hydrologisch und verkehrstechnisch), auf denen die
Planung beruht, stammen aus dem Umfeld der Bauwerberin und wurden
widerspruchslos Gbernommen.

Kritische Fragen dazu wurden bisher ignoriert. Wirklich unabhéngig erstellte
Expertengutachten (Hydrologie) auf Basis aktueller Erkenntnisse wurden nicht
berdcksichtigt.

4) Die Vergabe der Planung an ein Technisches BUiro erscheint in einem
fragwardigen Licht. Es ist nicht akzeptabel, dass hierflr nicht ein unabhangiges
Ziviltechnikerburo (Personen 6ffentlichen Glaubens) beauftragt wird.

5) Es entstehen finanzielle Belastungen flir die Allgemeinheit (Klaranlage, Schule,
etc.). Kritische Fragen dazu werden nicht behandelt und ignoriert.

Breitenfurt /ZGOQ/ZOZQZ

Crt Datum
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fiir
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusétzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fur technische oder biologische SchutzmaBnahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.

e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zuldssig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

o Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoBes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe UGber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren gefthrt.

e Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen auRerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt Giber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Benttzung fur Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht
entgegensteht.

Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschéftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermalien formuliert sind:

e Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone dirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

o Eine Entlangfuhrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht mdglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmaR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.
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e Eine Entlangfuhrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht méglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrfiihrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen Sohiniveau).

e Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengeb&ude und Géarten) mlssen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 ¢ inci. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

o Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze, missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MaRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.

e Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, daB gegebenenfalls nach MalRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das éffentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.

e Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach MalRgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhohungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

e Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Blro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

e Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
bertcksichtigen.

e Die Zufahrt/ der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.

e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen durfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, Geruste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.
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Naturdenkmal:

Im Stden des Grundstiickes 506/1 wurde eine breitkronige Solitar-Eiche mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Modling vom 22. Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart. Hierzu ist
auf die Bestimmungen des § 12 NO NSchG 2000 zu verweisen, wonach am Naturdenkmal keine Eingriffe
oder Veranderungen vorgenommen werden durfen. Das Verbot bezieht sich ,auch auf Malnahmen, die
auBerhalb von der Unterschutzstellung betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen
erhebliche Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen®.

Daher wird im Bebauungsplanentwurf eine Freiflache (F2) um die Eiche vorgesehen. Mit ober- und
unterirdischer Bebauung wird die Kronentraufe plus 2m Abstand freigehalten. Der Durchmesser betragt
25 m und dies ergibt eine Flache von ca. 491 m2,

Die Freiflache (F2) ist im Verordnungstext im §17 folgendermalen formuliert:

(1) Die im Siiden des Grundstiickes 506/1 festgelegte Freiflache (F2) dient dem Schutz der
breitkronige Solitér-Eiche, die mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Médling vom 22.
Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart wurde. Somit wird die Kronentraufe plus
einen 2m Abstand von ober- und unterirdischer Bebauung freigehalten.

Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch flr diesen Bereich die derzeit geltenden
Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung.

Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringfligig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer aulerhalb der Flache fir die mogliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- Grofe des GFZ Summe der Gebdudehdhein Anzahider Flache pro Fliche Summe der Anzahl der Fliche GroBe des
bezeichnung Baufeldesin Geschofe Bauklassen maglichen GeschoB innerhalb  GeschoBfliche- Wohnungen bei Versickerung Baufeldes
m2 atsotutinm GeschoBe der BFL 25% innere 85 m2 A40% gbzdglich der
(inkL 8§ 53a, ErschlieBung 40%

Abs. 1a) Versickerungs-

2.381,70 5.269 58 62 2.824,84 4.201,26

A 7.062,10 1,0 7.062,10 15 5 ;:
1L 4 1.765,5
B £.902,10 0,7 4.831,47 12 4 20787 24510 FE23E50 +F 2.760,84
(74 Ll 3 1.610,49 4,135,30
c 8.775,10 0.7 6.842,57 2 4 1.710,64 S52438 5.131,93 60 3.910,04 5.865,06
1] 5.864,20
o 3.508,90 1,0 3.508,90 iz 4 877,23 1.643,50 2.631,68 31 140356 2.105,34
1}
E 4.586,50 0.7 3.217.55 12 a 804,35 56 241316 28 1.838,60 2.757.50
I 2.514.90
F 9.939,60 1.0 9.939,60 2 4 2.484,90 B n e ] 7.454,70 88 3.975,84
1] 5.579,90
G 5.842.40 0,75 4.456,80 2] 3 48568 3.209,70 3.342,60 38 2.376,96
1 4 1.114,20
GESAMT 47.726,70 0,84 39.858,99 FO-BEFAE SFH8—351 19.090,68
26.24 3,65 308
Abb. 15a Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittlung der Flachen und eigene

Berechnung
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Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)
erstellt. Darin wird die Zufahrt von der HauptstraRe (Bauphase 1) und der Liesingtalstralie (Bauphase 2)
untersucht.

Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieBlich Uber die LiesingtalstraBe (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten im  Planungsumfeld sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-MaRnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitat positiv beurteilt
werden kann.

Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat uberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groBraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.

Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fiir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kunftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fur den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen moglich sind und allenfalls dafiir
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische AdaptierungsmalRnahmen erforderlich sind.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Biro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
BegleitmaRnahmen, insbesondere von CEF-MaRRnahmen zur Erhaltung eines ortlichen Neuntoterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt® in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestdnde gemal den einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begrindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion® (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniiber dem Status quo erwarten lasst.
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Bezlglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukiinftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Markigemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fiir
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusétzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fur technische oder biologische SchutzmaBnahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.
e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zuldssig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

e Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoRes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe UGber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren geftihrt.

o Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen aulerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt Giber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Bentitzung fir Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht
entgegensteht.
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Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschaftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermalien formuliert sind:

Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone diirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

Eine Entlangfiihrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht moglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmalR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Eine Entlangfiihrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht mdglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrflhrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen SohIniveau).

Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebaude und Garten) mussen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 00 inc. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze,missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ1¢ incl. IF.

Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, dal} gegebenenfalls nach MaRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.
Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach MaRlgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhdhungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Biro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
beriicksichtigen.

Die Zufahrt / der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.
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e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dlrfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, Geruste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Wie schon im Motivenbericht erwahnt, ist das Grundstiick derzeit von der Liesingtalstrale erschlossen.
Es werden keine Verkehrsflachen eingetragen, jedoch Mdglichkeiten geschaffen, die einzelnen Baufelder
(darunter sind jene Flachen zu verstehen, die die gleiche Widmungsart, jedoch unterschiedliche
Bebauungsdichte, -weise oder -hdhe aufweisen), zu erreichen. Dies gilt auch fir den Bereich des PVZ.
Die daftir vorgesehenen Bereiche erhalten daher nur eine Bebauungsdichte von 5 Prozent, die offene
Bebauungsweise und eine maximale Gebaudehdhe von 3 m, die nicht iberschritten werden darf. Damit
kénnen in diesen Bereichen Nebengebaude errichtet werden (z.B.: (iberdachte Millsammelplatze, etc.).
Damit ist auch eine Ubereinstimmung mit dem ortlichen Raumordnungsprogramm gegeben. Die
Widmung im Bebauungsplan ist ebenfalls BK-A4.
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Abb. 3a derzeitig rechtskréaftige Flachenwidmung ohne Malistab mit den aktuellen Daten von der

Wildbach- und Lawinenverbauung

Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)

erstellt. Darin wird die Zufahrt von der Hauptstralle (Bauphase 1) und der Liesingtalstralle (Bauphase 2)
untersucht.
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Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieBlich Uber die LiesingtalstraBe (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten im  Planungsumfeld sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-MalRnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitat positiv beurteilt
werden kann.

Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat Gberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groRraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.

Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kinftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fir den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen méglich sind und allenfalls dafiir
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische Adaptierungsmalnahmen erforderlich sind.

Bezlglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukiinftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Markigemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Naturdenkmal:

Im Suden des Grundstiickes 506/1 wurde eine breitkronige Solitar-Eiche mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Modling vom 22. Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart. Hierzu ist
auf die Bestimmungen des § 12 NO NSchG 2000 zu verweisen, wonach am Naturdenkmal keine Eingriffe
oder Veranderungen vorgenommen werden dirfen. Das Verbot bezieht sich ,auch auf Malinahmen, die
auBerhalb von der Unterschutzstellung betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen
erhebliche Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen®.

Daher wird im Bebauungsplanentwurf eine Freiflache (F2) um die Eiche vorgesehen. Mit ober- und
unterirdischer Bebauung wird die Kronentraufe plus 2m Abstand freigehalten. Der Durchmesser betragt
25 m und dies ergibt eine Flache von ca. 491 m2,

Die Freiflache (F2) ist im Verordnungstext im §17 folgendermalen formuliert:

(1) Die im Siiden des Grundstiickes 506/1 festgelegte Freiflache (F2) dient dem Schutz der
breitkronige Solitér-Eiche, die mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Médling vom 22.
Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklért wurde. Somit wird die Kronentraufe plus
einen 2m Abstand von ober- und unterirdischer Bebauung freigehalten.
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Die Kombination aus Photovoltaik-Modulen und einer Dachbegriinung (oft als ,Solargrindach*
bezeichnet) ist okologisch und &konomisch sehr sinnvoll und technisch machbar. Die
Verdunstungskiihlung der Pflanzen senkt die Temperatur der PV-Module, wodurch deren Stromertrag
steigt.

Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan wird die Gebaudehdhe
aufgrund der stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark® von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski (vgl. Beilage 2) geandert.
Die nun vorgenommenen Anpassungen gehen starker auf die Umgebung ein. Die Umgebung weist in
weiten Teilen eine Bebauung auf, die einer Bauklasse Il entspricht. Im Nordosten ist eine Gebaudehohe
festgelegt, die der Bauklasse IV entspricht. Die nun vorgeschlagene tiberwiegende Bauklasse 1l vermittelt
zwischen diesen beiden Rand-Parametern und schafft eine Bebauung, die fiir eine Ortskern-Entwicklung
sinnvoll ist.
Bei allen Baufeldern wurde die maximale Gebaudehdhe auf folgende Bauklassen geandert:

+ Baufeld A von 15 m auf Bauklasse 11,111

+ Baufeld B von 12 m auf Bauklasse I,II

+ Baufeld C bis F von 12 m auf Bauklasse I

+ Baufeld G von 9 m auf Bauklasse Il

Von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski wurden zusétzliche Perspektiven erstellt, um die neu
geplante Hohenentwicklung im Zusammenhang entlang der Liesingtalstralle, sowie das Verhaltnis zur
Edlinger-Siedlung besser zu zeigen.

Abb. 13b Perspktive entlang derLiesingtaIstre
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Abb.13d Perspektive zur EdIinger-SiedIun o

Hinsichtlich der Einfligung in das Landschaftsbild wurde von der Architekten ZT GmbH Hawlik und
Gerginski eine Dokumentation von Blickpunkten auRerhalb des Siedlungsgebietes als
Stellungnahme vom 15. 06. 2026 tbermittelt (vgl. Beilage 5).

Die geplante Bebauung in der Bauklasse Ill ist durchwegs niedriger als der Baumbestand der
umliegenden Griingurtel und Forst-Flachen. Diese Grinzlige weisen Hohen von 12-15m auf. Die geplante
Bebauung bewegt sich darunter. Diese Wirkung I&sst sich an den bestehenden Gebauden der "Edlinger-
Siedlung" ablesen: die nordlichen Baukorper weisen sieben Geschofe auf und sind aus der Entfernung
teilwiese sichtbar. Die sUdlichen Baukdrper weisen 4 Geschofle auf und sind weitestgehend von
Vegetation verdeckt. Die geplanten Baukérper der Bauklasse lll werden 4 Gescholte mit begriintem
Flachdach aufweisen und daher noch weniger Wirkung in der Ferne haben.

Zusétzlich wurde von der Gemeinde ein zusatzliches Ortsbildgutachten bei Herrn Arch. DI Hannes
Toifel in Auftrag gegeben (vgl. Beilage 6), das zu dem Schluss kommt, dass die vorgesehene
Entwicklung als eine zeitgemalRe, behutsame Weiterentwicklung im Sinne eines qualitatsvollen
Weiterbauens im ortstypisch gewachsenen Siedlungscharakter zu bewerten ist. Die in der Studie
dargestellte neue Bebauung bildet die Grundlage fir eine klare und geordnete stadtebauliche Struktur.
Dabei bleiben die landschafts- und ortsbildpragenden Merkmale sowie der gewachsene
Siedlungscharakter in ihrer wesentlichen Auspragung erhalten.
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Die Freiflachen nach der Fertigstellung der Wohnblocks werden, wie Gblich, im Eigentum der jetzigen
Besitzer oder deren Rechtsnachfolge verbleiben.

Beziiglich der Uberdeckung von Tiefgaragen wird folgende Bestimmungen in den Bebauungsplan
aufgenommen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert ist:

§ 17, Abs. (3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.

Erlduterung: Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass

man damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthohe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:
(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Belastigungen zu vermeiden, diirfen bestimmte
Teile oder ein bestimmtes Ausmall von Grundflachen zu Freifldchen erklart werden. Auf diesen
Freifidchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der
geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind Vorhaben, die zur Génze mindestens
50 cm unter dem Gelénde nach Fertigstellung und mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau
liegen und die fir eine intensive Begriinung mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm
geeignet sind.

Einerseits wurde die Bevolkerungsprognose fiir das Jahr 2036 (vgl. Beilage 14) ermittelt. Da alle
Gemeinden rund um Wien wachsen, kann davon ausgegangen werden, dass sich das Wachstum
aufgrund der steigenden Grundstiickspreise und der immer restriktiver werden Neuausweisung von
Wohnbauland, der Anderungen im Bebauungsplan, der vorhandenen Infrastruktur und des moderaten
Entwicklungsziels der Marktgemeinde Breitenfurt bei 9.500 bis 10.000 Einwohnern (mit
Nebenwohnsitzern) einpendeln wird.

Weiters wurde eine Wohnbedarfsermittlung (Rechnerische Ermittlung der Wohnbaulandreserve fiir
das Jahr 2036) (vgl. Beilage 15) durchgefihrt. Diese Berechnung bezieht sich auf das gesamte
Gemeindegebiet. Der Wohnbaulandbedarf im Prognosezeitraum betragt 5,41 ha fiir 481,72 Wohnungen.
Diese 481,72 Wohnungen beziehen sich auf das gesamte Gemeindegebiet und beziehen sich nicht
ausschlielich auf den aufgelegten Bebauungsplan.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Biro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
BegleitmaRnahmen, insbesondere von CEF-MaRRnahmen zur Erhaltung eines ortlichen Neuntoterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt® in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestdnde gemal den einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begrindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion* (AT1211A00) gegeben.
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Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniiber dem Status quo erwarten lasst.

Ein besserer Standort fiir das PVZ ist fraglich, da ein zuklnftiger Ausbau angedacht ist. Da das Baufeld
B ausschlieflich der Errichtung eines PVZ (Primarversorgungszentrum) dienen soll (vgl. Beilage 13),
wird die Bauklasse | oder Il festgelegt, um méglichst flexibel in der Objektgestaltung zu sein.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Fur die Marktgemeinde Breitenfurt liegt ein ministeriell genehmigter Gefahrenzonenplan (Zahl: 2026-
0.044.549 vom 14.01.2026) vor, der im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten
Bebauungsplan eingetragen ist. Es wurden die roten, gelben, braunen Gefahrenzonen, sowie die blauen
Vorbehaltsbereiche im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan eingetragen.

Rote Gefahrenzone: Bereiche, die so stark gefahrdet sind, dass eine standige Besiedlung nicht oder nur
mit extrem hohem Aufwand mdglich ist. Eine Bebauung ist hier in der Regel sehr stark eingeschrankt
oder komplett ausgeschlossen.

Gelbe Gefahrenzone: Flachen, die durch Naturgefahren bedroht sind und deren standige Nutzung fiir
Siedlungs- und Verkehrszwecke beeintrachtigt ist. Eine Bebauung ist nur unter strengen Auflagen
maglich.

Zusétzlich werden im GZP folgende Bereiche ausgewiesen:

Blaue Vorbehaltsbereiche: Flachen, die fur technische oder biologische SchutzmaBnahmen
freizuhalten sind.

Braune Hinweisbereiche: Zonen, die auf andere Naturgefahren (wie Steinschlag, Rutschungen oder
Erosion) hinweisen.

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) gehen diese ebenfalls auf die Gefahrenzonensituation ein.
e Da die gelbe Zone im geschlossenen Ortsgebiet liegt und der Flachenwidmungsplan bereits
besteht ist es zuldssig im Bebauungsplan Flachen fiir eine Bebauung innerhalb der gelben Zone
festzusetzen

Die Gefahr des Hochwassers in der gelben Zone wird wie folgt beriicksichtigt:

e Entweder es wird das FuRbodenniveau des ErdgeschoRes (und alle Offnungen in den Keller)
uber einer von der "Wildbach" individuell anzugebenden Hohe UGber dem umgebenden Gelande
errichtet oder es wird ein individuelles Verfahren geftihrt.

o Die Einfahrten von 2 Tiefgaragen liegen aulerhalb der gelben Zone (Baufeld C und F). Die
Einfahrt zur Garage von Baufeld A liegt in der gelben Zone. Diese wird hinsichtlich der Hohenlage
so geplant, dass das Niveau der Einfahrt Giber dem zu erwartenden HQ 100 zu liegen kommt. Zur
Vermeidung von eindringendem Wasser eines HQ300 ist die Einfahrt rundum mit einer STB-
Bristung versehen und kann durch Dammbalken temporar geschlossen werden.

Diese Uberlegungen entstanden auch durch die raumordnungsfachliche Stellungnahme vom Biiro
RaumRegionMensch ZT GmbH vom April 2026 (vgl. Beilage 3), wo festgestellt wird, dass der
gegenstandliche Bereich im geschlossenen Ortsgebiet situiert ist und daher auch die im Norden
bestehende Hochwassergefahrdung einer standigen Bentitzung fir Siedlungs- und Verkehrszwecke nicht
entgegensteht.
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Von der Wildbach- und Lawinenverbauung wurde ebenfalls eine Stellungnahme von DI Christian
Stundner vom 28. Juli 2026 mit der Geschaftszahl: WLK ID 215 25 759 abgegeben (vgl. Beilage 4):
Aus wildbachfachlicher Sicht wird der Marktgemeinde Breitenfurt empfohlen, folgende Bestimmungen in
den Bebauungsplan aufzunehmen, die im Verordnungstext folgendermalien formuliert sind:

Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone diirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

Eine Entlangfiihrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht moglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige MindestmalR zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Eine Entlangfiihrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht mdglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige MindestmaR zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrflhrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen SohIniveau).

Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebaude und Garten) mussen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Maligabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ1 00 inc. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze,missen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ1¢ incl. IF.

Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, dal} gegebenenfalls nach MaRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.
Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach MaRlgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhdhungen auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der
Wasserspiegel im Differenzenplan verandern).

Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Biro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Mafinahmen sind
mit der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
beriicksichtigen.

Die Zufahrt / der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft moglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des 6ffentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung
geschlossener Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich.
Allfallige Zaune sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fir den
Hochwasserabfluss darstellen.
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e Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf
Eigengrund zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine
wasserrechtliche Bewilligung notwendig.

e Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dlrfen keine Spielplatze errichtet werden.

e Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, Geruste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Wie schon im Motivenbericht erwahnt, ist das Grundstiick derzeit von der Liesingtalstrale erschlossen.
Es werden keine Verkehrsflachen eingetragen, jedoch Mdglichkeiten geschaffen, die einzelnen Baufelder
(darunter sind jene Flachen zu verstehen, die die gleiche Widmungsart, jedoch unterschiedliche
Bebauungsdichte, -weise oder -hdhe aufweisen), zu erreichen. Dies gilt auch fir den Bereich des PVZ.
Die daftir vorgesehenen Bereiche erhalten daher nur eine Bebauungsdichte von 5 Prozent, die offene
Bebauungsweise und eine maximale Gebaudehdhe von 3 m, die nicht iberschritten werden darf. Damit
kénnen in diesen Bereichen Nebengebaude errichtet werden (z.B.: (iberdachte Millsammelplatze, etc.).
Damit ist auch eine Ubereinstimmung mit dem ortlichen Raumordnungsprogramm gegeben. Die
Widmung im Bebauungsplan ist ebenfalls BK-A4.
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Abb. 3a derzeitig rechtskréaftige Flachenwidmung ohne Malistab mit den aktuellen Daten von der

Wildbach- und Lawinenverbauung

Hinsichtlich der Verkehrsentwicklung bei Realisierung des Projektes wurde eine Verkehrsuntersuchung
von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner vom 22. 08. 2024, GZ 24469 (vgl. Beilage 7)

erstellt. Darin wird die Zufahrt von der Hauptstralle (Bauphase 1) und der Liesingtalstralle (Bauphase 2)
untersucht.
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Danach wurde von der Ziviltechniker GmbH Rosinak und Partner sowohl eine
Verkehrsuntersuchung vom 08. 06. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 8) ausgearbeitet, welches die
Zufahrt ausschlieBlich Uber die LiesingtalstraBe (Bauphase 1) behandelt.

Ebenso liegt ein Mobilitatskonzept vom 20. 05. 2026, GZ 24469 (vgl. Beilage 9) von der Ziviltechniker
GmbH Rosinak und Partner vor. Dieses Mobilitdtskonzept stellt sicher, dass das Projekt anhand folgender
infrastruktureller ~ Gegebenheiten im  Planungsumfeld sowie aufgrund der  geplanten
Mobilitatsmanagement-MalRnahmen, im Hinblick auf eine klimafreundliche Mobilitat positiv beurteilt
werden kann.

Von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha wurde am 29.06.2026 die vorliegende Verkehrsuntersuchung (Stand
08.06.2026) von Rosinak & Partner ZT GmbH auf verkehrstechnische Plausibilitat Gberprift (vgl.
Beilage 10). Er kommt zu dem Schluss, dass die prognostizierten zusatzlich generierten
Verkehrsfrequenzen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) und die daraus abgeleiteten klein- und
groRraumigen Auswirkungen auf die Verkehrssituation entsprechend dem Stand der Wissenschaft
plausibel sind.

Am 08.07.2026 wurde von Dipl.-HTL-Ing. Michael Kniha eine erganzende Stellungnahme (vgl.
Beilage 11) zur Verkehrsuntersuchung (Stand 22.08.2024) von Rosinak & Partner ZT GmbH fir den
geplanten Vollausbau abgegeben. Diese besagt, dass das kinftig generierte zusatzliche
Verkehrsaufkommen fir den geplanten Vollausbau grundsatzlich leistungsfahig abgewickelt werden kann
und nur bei einzelnen Kreuzungen geringe Uberlastungserscheinungen méglich sind und allenfalls dafiir
Umgestaltungs- bzw. verkehrstechnische Adaptierungsmalnahmen erforderlich sind.

Bezlglich der Infrastruktur ist zu sagen, dass die zukiinftigen Infrastrukturabgaben in einem
Raumordnungsvertrag abgeschlossen zwischen der Markigemeinde Breitenfurt und der BIP-
Immobilienverwaltung Ges.m.b.H. geregelt werden.

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Buro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
Begleitmaflinahmen, insbesondere von CEF-MalRnahmen zur Erhaltung eines 6rtlichen Neuntoterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt” in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestande gemalR den einschlagigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begrindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion* (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden MalRnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegenuber dem Status quo erwarten lasst.
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Jeder Entwurf eines Bebauungsplans (Anderung bzw. teilweise Neuerlassung eines Bebauungsplanes)
wird vor dem Beschluss durch den Gemeinderat exakt 6 Wochen lang im Gemeindeamt zur allgemeinen
Einsicht 6ffentlich aufgelegt. Dies ist im § 33 des NO Raumordnungsgesetzes 2014 (NO ROG 2014)
gesetzlich verankert. Jede Person (unabhangig von Wohnsitz oder Eigentum) darf den Entwurf einsehen
und wahrend der 6-wochigen Auflagefrist eine schriftliche Stellungnahme abgeben. Eine
Birgerbeteiligung ist gesetzlich nicht vorgeschrieben und kann daher nur freiwillig von der Gemeinde
selbst initiiert werden.

Abwéqung der verworfenen Varianten:

Zum Beispiel, die im Motivenbericht dargestellte Variante 2 der Bebauungsstudien zeigt auf, dass bei
einer Beibehaltung der Baufelder, einer Parzellengrofe von 700 m2 und der Festlegungen vom dd -
Dichtediagramm, der offenen Bebauungsweise und der GH — Gebaudehdhe in Hanglage, ca. 136 bis
201 Wohnungen mdglich sind.

Diese eben dargelegten Bebauungsplanstudien werden nicht weiter verfolgt, da einerseits eine Ein- bis
Zweifamilienhausbebauung, wie bereits in der Umgebung entstehen kdnnte und Stralken notwendig sind,
um diese Parzellenstruktur aufzuschlieBen. Damit wirden hohere Infrastrukturkosten entstehen. Die
héheren Kosten wurden nicht explizit berechnet, denn 700 m2 Parzellen haben einen Anschluss ans
offentliche Gut zu erhalten und sind nicht anders aufzuschlieRen. Diese Strallen sind von der Gemeinde
herzustellen und auch als solche zu widmen. Bei den gegenstandlichen ParzellengroRen bzw. Baufeldern
ist eine Teilung als Fahnenparzellen moglich und die Erreichbarkeit der einzelnen Baufelder obliegt dem
Grundeigentimer. Daher ergeben sich bei dieser Variante keine Kosten fiir die Gemeinde.

Die Planungsvorgaben hinsichtiich der Gebaudehohe bzw. die flexible Gestaltung kamen vom
Projektbetreiber und von der Gemeinde. Die Uberlegung war, dass eine flexible Gestaltung der
Gebaudehdhe moglich wird. Durch die Festlegung einer Geschol¥flachenzahl kann dies am besten
erreicht werden. Diese Vorgaben haben nichts mit dem 6rtlichen Entwicklungskonzept zu tun, da dieses
erst in Ausarbeitung ist.

Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan wird die Gebaudehohe
aufgrund der stadtebaulichen Studie tiber den ,Wiesenpark® von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski (vgl. Beilage 2) geandert.
Die nun vorgenommenen Anpassungen gehen starker auf die Umgebung ein. Die Umgebung weist in
weiten Teilen eine Bebauung auf, die einer Bauklasse Il entspricht. Im Nordosten ist eine Gebaudehohe
festgelegt, die der Bauklasse IV entspricht. Die nun vorgeschlagene Uberwiegende Bauklasse 1l vermittelt
zwischen diesen beiden Rand-Parametern und schafft eine Bebauung, die fir eine Ortskern-Entwicklung
sinnvoll ist.
Bei allen Baufeldern wurde die maximale Gebaudehohe auf folgende Bauklassen geandert:

+ Baufeld A von 15 m auf Bauklasse I1,1lI

+ Baufeld B von 12 m auf Bauklasse I,II

+ Baufeld C bis F von 12 m auf Bauklasse II

+ Baufeld G von 9 m auf Bauklasse IlI

Von der Architekten ZT GmbH Hawlik und Gerginski wurden zusatzliche Perspektiven erstellt, um die neu
geplante Hohenentwicklung im Zusammenhang entlang der Liesingtalstralie, sowie das Verhaltnis zur
Edlinger-Siedlung besser zu zeigen.
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Abb. 13 b

Abb. 13 ¢

Abb. 13d Perspektive zur Edlinger-Siedlung

Hinsichtlich der Einfligung in das Landschaftsbild wurde von der Architekten ZT GmbH Hawlik und

Gerginski eine Dokumentation von Blickpunkten auBerhalb des Siedlungsgebietes als
Stellungnahme vom 15. 06. 2026 Ubermittelt (vgl. Beilage 5).
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Die geplante Bebauung in der Bauklasse IIl ist durchwegs niedriger als der Baumbestand der
umliegenden Griingurtel und Forst-Flachen. Diese Griinziige weisen Hohen von 12-15m auf. Die geplante
Bebauung bewegt sich darunter. Diese Wirkung lasst sich an den bestehenden Gebauden der "Edlinger-
Siedlung" ablesen: die nordlichen Baukorper weisen sieben GeschofRe auf und sind aus der Entfernung
teilwiese sichtbar. Die sudlichen Baukorper weisen 4 Geschofe auf und sind weitestgehend von
Vegetation verdeckt. Die geplanten Baukdrper der Bauklasse Il werden 4 Gescholie mit begriintem
Flachdach aufweisen und daher noch weniger Wirkung in der Ferne haben.

Zusétzlich wurde von der Gemeinde ein zusatzliches Ortsbildgutachten bei Herrn Arch. DI Hannes
Toifel in Auftrag gegeben (vgl. Beilage 6), das zu dem Schluss kommt, dass die vorgesehene
Entwicklung als eine zeitgemaRe, behutsame Weiterentwicklung im Sinne eines qualitatsvollen
Weiterbauens im ortstypisch gewachsenen Siedlungscharakter zu bewerten ist. Die in der Studie
dargestellte neue Bebauung bildet die Grundlage fur eine klare und geordnete stadtebauliche Struktur.
Dabei bleiben die landschafts- und ortsbildpragenden Merkmale sowie der gewachsene
Siedlungscharakter in ihrer wesentlichen Auspragung erhalten.

Hinsichtlich des Regenwassermanagement kommen auch flr diesen Bereich die derzeit geltenden
Bebauungsvorschriften (§ 8) zur Anwendung. Somit wurde auf die Festlegung von Freiflachen nicht
verzichtet, denn es wurden die notwendigen 40%ige Versickerungsflachen als Freiflachen festgelegt.
Bei den Baufeldern B und C wurden die Baufluchtlinien geringfugig geandert, um zu gewahrleisten, dass
die notwendige 40%ige Versickerungsflache immer auerhalb der Flache fiir die mdgliche Bebauung (=
Flache innerhalb der Baufluchtlinien) liegt. Die notwendigen freizuhaltenden Flachen sind pro Baufeld
ebenfalls in der Tabelle (vgl. Abb. 15a bzw. Beilage 1) angegeben.

Baufeld- GroBe des GFZ Summe der Gebdudehdohe in Anzahlder Flache pro Flache Summe der Anzahl der Fliche GroBe des
bezeichnung Baufeldesin GeschoBe Bauklassen miglichen GeschoB innerhalbk GeschoBfliche- Woh bei  Versi g Baufeldes
m2 absotutinm GeschoBe der BFL 25% innere 85 m2 A40% bz
(inklL. 8§ 53a, Erschiiefung

Abs. 1a)

A 7.062,10 10 7.062,10 i3 3 AR AR 2.381,70 5.269.58 62 2.824,84
{[A1]] 4 1.765,53
B 6.902,10 0.7 4.831,47 12 % 20787 et 352560 3 2,760,684
PVZ Lu 3 1.610.49 4.135,30
c 85.775,10 0,7 6.842,57 2 4 1.710,64 &-524 10 5.131,93 60 3.910,04 5.865,06
1 5.864,20
D 3.508,90 10 3.508,90 2 4 877,23 1.643,50 2.631,68 31 1.403,56 2.105,34
1}
E 4.586,50 0.7 3.217,55 12 4 804,35 3318358 241316 28 1.838,60
i 2.514 90
F 5.839,60 10 5.939,60 12 4 2.484,50 TE8580 7.454,70 83 3.975,84
1 5.579,90
G 5.842,40 0,75 4.456,80 3 3 +AB560 3.209,70 3.342.60 39 2.376,96
1 4 1.114,20
GESAMT 47.726,70 0,84 39.858,99 2086725 368351 19.090,68
26.243,65 308
Abb. 15a Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 digitale Ermittlung der Flachen und eigene

Berechnung
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In der aktuellen stadtebaulichen Studie liber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) ist eine umfassende Durchwegung geplant und diese wird auch
vertraglich sichergestellt.

Zur Freihaltung der entsprechenden Korridore (vgl. Abb. 8a) wird von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski vorgeschlagen, zwei Bereiche zusatzlich durch Baufluchtlinien zu kennzeichnen, sodass
dort keine oberirdische Bebauung maglich ist. Diese befinden sich ungefahr in Verlangerung der
Fiakergasse (durch Baufeld C) und etwa in Verlangerung der Bonifaziusgasse im Grenzbereich der
Baufelder E+F.

e
=)
S
i

/

—

g

— ] ""‘i-"’ir""'""‘!'-_"-“FF"F"—_"__.
1o 1 gllf o |

] 1 | ool R
L L BV e [ e 2

Dreidl]

Abb. 8a Skizze zur Freihaltung der entsprechenden Korridore

.) Bestimmungen zu unterirdischen Geschossen sowie zu ErdgeschoRzonen (Abs. 2 Z 13),

Abs. 2 Z 13 die Gestaltung der Einfriedung von Grundstiicken gegen Offentliche Verkehrsfldchen oder
Parks, die Verpflichtung zum Bau solcher Einfriedungen oder deren Verbot, die Festlegung einer
MindestgeschoBhéhe fiir das Erdgeschol3 und das Verbot eines unterirdischen GeschoBes (§ 4 Z 16 NO
BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der geltenden Fassung),

Damit kdnnten die Tiefgaragen verboten werden und dies erscheint nicht sinnvoll.

Beziiglich der Uberdeckung von Tiefgaragen wird folgende Bestimmungen in den Bebauungsplan
aufgenommen, die im Verordnungstext folgendermafen formuliert ist:

§ 17, Abs. (3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.

Erlduterung: Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass

man damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthohe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:
(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Belastigungen zu vermeiden, diirfen bestimmte
Teile oder ein bestimmtes Ausmall von Grundflachen zu Freifldchen erklért werden. Auf diesen
Freifidchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014, LGBI. Nr. 1/2015 in der
geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind Vorhaben, die zur Génze mindestens
50 cm unter dem Gelédnde nach Fertigstellung und mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau
liegen und die fiir eine intensive Begriinung mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm
geeignet sind.
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Naturdenkmal:

Im Stden des Grundstiickes 506/1 wurde eine breitkronige Solitar-Eiche mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Modling vom 22. Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart. Hierzu ist
auf die Bestimmungen des § 12 NO NSchG 2000 zu verweisen, wonach am Naturdenkmal keine Eingriffe
oder Veranderungen vorgenommen werden dirfen. Das Verbot bezieht sich ,auch auf Malinahmen, die
auBerhalb von der Unterschutzstellung betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen
erhebliche Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen®.

Daher wird im Bebauungsplanentwurf eine Freiflache (F2) um die Eiche vorgesehen. Mit ober- und
unterirdischer Bebauung wird die Kronentraufe plus 2m Abstand freigehalten. Der Durchmesser betragt
25 m und dies ergibt eine Flache von ca. 491 m2,

Die Freiflache (F2) ist im Verordnungstext im §17 folgendermalen formuliert:

(1) Die im Siiden des Grundstiickes 506/1 festgelegte Freiflache (F2) dient dem Schutz der
breitkronige Solitér-Eiche, die mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Médling vom 22.
Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart wurde. Somit wird die Kronentraufe plus
einen 2m Abstand von ober- und unterirdischer Bebauung freigehalten.

Einerseits wurde die Bevolkerungsprognose fiir das Jahr 2036 (vgl. Beilage 14) ermittelt. Da alle
Gemeinden rund um Wien wachsen, kann davon ausgegangen werden, dass sich das Wachstum
aufgrund der steigenden Grundstiickspreise und der immer restriktiver werden Neuausweisung von
Wohnbauland, der Anderungen im Bebauungsplan, der vorhandenen Infrastruktur und des moderaten
Entwicklungsziels der Marktgemeinde Breitenfurt bei 9.500 bis 10.000 Einwohnern (mit
Nebenwohnsitzern) einpendeln wird.

Weiters wurde eine Wohnbedarfsermittlung (Rechnerische Ermittlung der Wohnbaulandreserve fiir
das Jahr 2036) (vgl. Beilage 15) durchgefilhrt. Diese Berechnung bezieht sich auf das gesamte
Gemeindegebiet. Der Wohnbaulandbedarf im Prognosezeitraum betragt 5,41 ha fir 481,72 Wohnungen.
Diese 481,72 Wohnungen beziehen sich auf das gesamte Gemeindegebiet und beziehen sich nicht
ausschlielich auf den aufgelegten Bebauungsplan.

Die im Motivenbericht dargelegten Bebauungsstudien sollen leicht zu vergleichen sein und es wurde
daher immer von einer generellen Wohnungsgrée von 85 m? ausgegangen.

Bei der Errichtung von neuen Wohnungen ist man von der realistischen Annahme einer Belegung von 2
Erwachsene + 1 Kind* ausgegangen. Es wurde nicht behauptet, dass die HaushaltsgroRe zwingend 3
Personen betragt.

Naturlich ist die HaushaltsgroRe laut Statistik Austria in Breitenfurt geringer. In Breitenfurt bei Wien gibt
es insgesamt 2.627 Privathaushalte, wobei die durchschnittliche HaushaltsgroRe bei rund 2,2 Personen
liegt.

Die genaue Verteilung der HaushaltsgroRen laut Daten der Statistik Austria teilt sich wie folgt auf:
1-Personen-Haushalte: 870 Haushalte

2-Personen-Haushalte: 953 Haushalte (die haufigste Haushaltsgrofie)

3-Personen-Haushalte: 395 Haushalte

Haushalte mit 4 oder mehr Personen: 409 Haushalte

Damit zeigt sich in Breitenfurt — ahnlich wie im gesamten Bezirk Modling — ein klarer Trend zu kleineren
Wohneinheiten, da Ein- und Zweipersonenhaushalte zusammen fast 70 % aller Haushalte ausmachen.
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Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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2384 — Breitenfurt Breitenfurt, 16.4.2026

Betreff: Stellungnahme zum Anderungsentwurf des Bebauungsplans gemifl Kundmachung vom
6.3.2026

Sehr geehrte Damen und Herren,

Als Gemeindebiirger, welcher in der Umsetzung des Projektes ., Wiesenpark Breitenfurt™ einen
massiven Eingriff in das dorfliche Geflige, fehlende nachhaltige BaumafBnahmen und die
Uberschitzung des Bedarfes sieht, méchte ich folgende Stellungnahmen abgeben:

e §9 Baukorpergestaltung: ,,Die Errichtung von technischen Aufbauten (Aufzugsiiberfahrten /
Dachausstiege / Sonstige Aufbauten) sind auch {iber der festgelegten Absoluththe zuldssig.™

Stellungnahme: mit der Definition ,,Sonstige Aufbauten™ kann eine zukiinftige
Beeintrichtigung des Ortsbildes einher gehen. Dies wiirde bedeuten, dass z.B. Funkmasten
oder leuchtende Werbeaufschriften zuldssig wiren. Die Wiener Bauordnung regelt diese Falle
wie folgt:

Wiener Bauordnung AuBere Gestaltung von Bauwerken § 85

1. Das AuBere der Bauwerke einschlieBlich technischer Aufbauten muss nach Bauform, MaBstablichkeit,
Baustoff und Farbe so beschaffen sein, dass es die einheitliche Gestaltung des drtlichen Stadtbildes nicht
stért. Dauernd sichtbar bleibende Feuermauern sind dem Ortsbild entsprechend zu gestalten.

2. Die Errichtung von Bauwerken sowie deren Anderung ist nur zuldssig, wenn das mit dem
Bebauungsplan beabsichtigte ortliche Stadtbild weder gestort noch beeintréchtigt wird. Uberschreiten
bauliche Anlagen die fir Gebaude zuldssige Hohe, ist unter Beriicksichtigung der Art, der Gestaltung und
des Zweckes der jeweiligen baulichen Anlage auf ihre Einfugung in das vom Bebauungsplan beabsichtigte
srtliche Stadthild besonders Bedacht zu nehmen. Dariber hinaus darf das gegebene ortliche Stadtbild
weder gestdért noch beeintrachtigt werden, sofern es mit dem vom Bebauungsplan beabsichtigten
rtlichen Stadtbild vereinbar ist. Im Nahebereich von Schutzzonen und UNESCO-Welterbestatten ist bei
der Beurteilung auf diese besonders Bedacht zu nehmen.

4. Portale, Geschifts- und Firmenschilder, Werbezeichen und Lichtreklamen missen so beschaffen sein,
dass durch sie das ortliche Stadtbild nicht beeintrachtigt wird. Durch Lichtreklamen darf keine das
ortstibliche AusmaB Ubersteigende Beldstigung der Benitzer desselben Gebdudes oder der Benutzer
henachbarter Gebaude herbeigeflihrt werden.

Mit freundlichen Griiflen
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Office Breitenfurt

T Donnerstag, 16. April 2026 13:37
Birgit Weissenberger
A: WG: Stellungnahme Bebauungsplan
gen: BP_Einwand-16042026.pdf
/INGANGSPOST

Gesendet: Donnerstag, 16. April 2026 12:27
An: Office Breitenfurt <office@gemeinde-breitenfurt.at>
Betreff: Stellungnahme Bebauungsplan

Sehr geehrtes Team der Gemeinde Breitenfurt,

Anbei finden Sie meine fristgerechten Einwande zur aktuell aufliegenden Anderung des Bebauungsplans.
Ich bitte um eine Empfangsbestatigung.

Mit freundlichen GriiRen
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Stellungnahme des Ortsplaners:

Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan wird die Bestimmung wie folgt
geandert:

§ 17 Abs. 2: Ist im Bebauungsplan bei der Gebaudehohe eine Sternsignatur eingetragen, so ist die
eingetragene Gebaudehohe als Absoluthdhe zu verstehen und darf weder mit zuriickgesetzten
Geschossen noch mit Steildachern dberschritten werden. Die Errichtung von Gebaudeteilen im Sinne des
§ 53, Abs. 5 NO BO 2014 sind auch uber der festgelegten absoluten Hohe zulassig.

Wie schon im Motivenbericht erwahnt, ist das Grundstiick derzeit von der Liesingtalstrale erschlossen.
Es werden keine Verkehrsflachen eingetragen, jedoch Mdglichkeiten geschaffen, die einzelnen Baufelder
(darunter sind jene Flachen zu verstehen, die die gleiche Widmungsart, jedoch unterschiedliche
Bebauungsdichte, -weise oder -hdhe aufweisen), zu erreichen. Dies gilt auch fir den Bereich des PVZ.
Die dafiir vorgesehenen Bereiche erhalten daher nur eine Bebauungsdichte von 5 Prozent, die offene
Bebauungsweise und eine maximale Gebaudehohe von 3 m, die nicht Uberschritten werden darf. Damit
kénnen in diesen Bereichen Nebengebaude errichtet werden (z.B.: Gberdachte Mullsammelplatze, etc.).
Nur in diesem Bereich gilt die Bestimmung des § 17 Abs. 2.

Eine zusatzliche Regelung erscheint bei einer Gebaudehohe von 3 m nicht notwendig und die Wiener
Bauordnung in Niederdsterreich nicht zielfihrend.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:




An
Marktgemeinde Breitenfurt
Hirschentanzstralle 3

2384 — Breitenfurt Breitenfurt, 16.4.2026

Betreff: Stellungnahme zum Anderungsentwurf des Bebauungsplans gemaRk Kundmachung
vom 6.3.2026

Sehr geehrte Damen und Herren,

Als Anrainer jenes Areals fiir welches aktuell ein Vorschlag zum Bebauungsplan aufgelegt ist,
mdchten wir folgende Stellungnahmen abgeben:



Einwendungen Bebauungsplan

Die im Motivenbericht als wesentlich bezeichnete
Durchwegung ist planlich nicht ausreichend gesichert

Im Motivenbericht wird ausdriicklich ausgefithrt, dass eine wesentliche Grundlage der
kinftigen Bebauung darin liege, dass die friiher erkennbare Durchwegung erhalten wird.
Diese Wegflihrung wird im Bericht eigens hervorgehoben.

Gerade weil die Durchwegung als zentrales Planungsziel bezeichnet wird, wére zu erwarten,
dass sie im Bebauungsplan eindeutig und rechtlich belastbar abgesichert wird. Nach den
vorliegenden Unterlagen bleibt jedoch unklar, ob die Durchwegung tatsdchlich verbindlich
festgelegt oder nur planerisch angedeutet ist.

Wir wenden daher ein, dass ein wesentliches Ziel der Planung, ndmlich die Erhaltung
einer Durchwegung, nicht ausreichend normativ abgesichert erscheint.

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsgroRe als
fehlerhafte Planungsgrundlage

In den dem Bebauungsplan zugrunde liegenden Studien bzw. Berechnungen wurde nach
unserem Verstédndnis mit 3 Einwohner:innen pro Haushalt gerechnet. Diese Annahme
entspricht jedoch nicht der aktuellen demografischen Situation in Breitenfurt.

Nach den regionalen Gemeindedaten von Statistik Austria betragt die durchschnittliche
Haushaltsgroe der Privathaushalte in Breitenfurt bei Wien 2,26 Personen (Tendenz
sinkend), nicht 3 Personen.

Wenn mit veralteten oder unzutreffenden Kennzahlen gearbeitet wird, besteht die Gefahr,
dass die voraussichtliche Einwohnerstruktur und die tatséchlichen Auswirkungen des
Vorhabens unzureichend oder verzerrt dargestellt werden. Gerade bei einem Projekt dieser
Grolenordnung ist es aber erforderlich, dass die zugrunde gelegten demografischen
Annahmen aktuell, ortsbezogen und nachvollziehbar sind.

Wir wenden daher ein, dass die dem Bebauungsplan zugrunde gelegten
Berechnungen zur HaushaltsgroRe und zur daraus abgeleiteten
Bevolkerungsentwicklung auf ihre Aktualitét und Plausibilitét zu Giberpriifen und
richtigzustellen sind. Auf Basis nicht aktueller Annahmen kann keine ausreichend
belastbare planerische Beurteilung erfolgen.

Unklare Herkunft der maRgeblichen Planungsziele

Auf Seite 18, letzter Absatz, wird auf Wiunsche Bezug genommen, ohne deren Herkunft
offenzulegen. Besonders auffallig ist die Formulierung, ,ein weiterer Wunsch war es®. Es
bleibt vollig unklar, wessen Wunsch hier gemeint ist: jener der Gemeinde, der
Projektwerberin, einzelner politischer Entscheidungstréger, eines Planungsbliros oder
sonstiger Beteiligter.

Gerade bei einer Bebauungsplanung ist jedoch wesentlich, dass die tragenden
Planungsziele klar benannt, nachvollziehbar hergeleitet und dem zusténdigen



Planungstréger zurechenbar sind. Eine Formulierung wie ,ein weiterer Wunsch war es*
geniigt diesen Anforderungen nicht.

Wir wenden ein, dass zentrale Planungsannahmen und Zielsetzungen nicht
ausreichend offengelegt werden, weil unklar bleibt, von wem die genannten

»Wiinsche” oder Vorgaben ausgehen und auf welcher Grundlage sie in die Planung
eingeflossen sind.

Fehlende nachvollziehbare Abwagung der verworfenen
Varianten

Der Absatz erklart, dass die zuvor dargestellten Bebauungsplanstudien ,nicht weiter
verfolgt" werden. Als Griinde werden Ein- bis Zweifamilienhausbebauung,
notwendige Strallen, héhere Infrastrukturkosten, der Erhalt bestehender Waldfléchen
sowie der Wunsch nach flexibleren Geb&udehéhen genannt.

Es fehlt jedoch eine konkrete, vergleichende und nachvollziehbare Abwégung, warum

diese Griinde im Ergebnis gerade zur nun aufgelegten Lésung fithren. Es wird
insbesondere nicht dargestellt,

» welche Variante welche Vor- und Nachteile hatte,
» wie stark die jeweiligen Infrastrukturkosten tatsachlich waren,

« warum der Erhalt der Waldfl&chen nur mit der nun gewahlten Lésung méglich
sein sall,

« und weshalb alternative, schonendere Lésungen ausgeschieden wurden.

Wir wenden ein, dass der Verzicht auf die zuvor dargestellten
Bebauungsplanstudien nicht ausreichend begriindet ist, weil eine
nachvollziehbare Variantenabwigung fehlt.

Waldflachenerhalt wird behauptet, aber nicht konkret in
Beziehung zur gewéhlten L6sung gesetzt

Der Absatz halt fest, dass ,zusétzlich die bestehenden Waldflachen erhalten werden®
sollten. Auch das bleibt ohne nahere Erlauterung. Es wird nicht erklart,

» welche Waldflachen konkret gemeint sind,
e in welcher Weise diese gefahrdet wiren,

* warum gerade der nun gewahlte Bebauungsplan deren Erhalt besser
sicherstellt,

« und wie sich dies in den konkreten Festsetzungen des Plans niederschlagt.

Damit bleibt offen, ob der Hinweis auf den Waldflachenerhalt tatsachlich ein
tragender Planungsgrund war oder nur allgemein eingefiihrt wurde.

Wir wenden ein, dass der angefiihrte Erhalt bestehender Waldflachen nicht
ausreichend konkretisiert wird und daher als Begriindung fiir die gewihite
Planlésung nicht nachvollziehbar ist.

Fehlende Darlegung, warum héhere Gebdude gerade fiir
andere Nutzungen notwendig sein sollen



Der Absatz stellt einen Zusammenhang zwischen Gebaudehéhe und der Méglichkeit
her, auch andere Einrichtungen als Wohnen anzusiedeln, Dieser Zusammenhang
wird aber nicht erlautert.

Es fehlt jede nachvollziehbare Begriindung,

» warum andere zul&ssige Nutzungen im Kerngebiet nur oder besser mit den
vorgesehenen Gebaudehshen maglich sein sollen,

» und weshalb geringere Héhen diesem Ziel entgegenstehen wiirden.

Gerade wenn die Gebaudehohe damit begriindet wird, dass nicht nur Wohnnutzung
ermdglicht werden soll, musste konkret dargelegt werden, welche funktionalen
Anforderungen dafiir bestehen.

Wir wenden ein, dass der behauptete Zusammenhang zwischen groBerer
Gebéaudehdhe und einer breiteren Nutzungsdurchmischung nicht
nachvollziehbar belegt wird.

Fehlende Transparenz der Entscheidungskette

Der Absatz endet mit dem Satz: ,Diese Vorgaben fiihren zu dem Bebauungsplan, der
nun aufgelegt wird.” Gerade diese Schlussfolgerung bleibt jedoch unbelegt. Aus den
vorherigen, teils sehr allgemein formulierten Aussagen ergibt sich nicht logisch und
nachvollziehbar, warum gerade die nun vorliegende konkrete Planung zwingend oder
auch nur sachlich vorzugswirdig sein soll.

Es fehlt also die transparente Herleitung von allgemeinen Zielaussagen zu konkreten
planlichen Festsetzungen.

Wir wenden ein, dass die Entscheidungskette von den angefiihrten

Zielvorstellungen zu den konkret aufgelegten Festsetzungen nicht ausreichend
offen gelegt und nicht nachvollziehbar hergeleitet wird.

Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung

Gerade die Formulierung ,ein weiterer Wunsch war es* sowie die allgemein
gehaltenen Hinweise auf Flexibilitat und Kosten erwecken den Eindruck, dass nicht
primér von den Interessen des Ortes, sondern von den Anforderungen eines
bestimmten Vorhabens oder einer bestimmten Projektlogik ausgegangen wurde.

Wenn die zugrunde liegenden Ziele nicht als Teil einer konsistenten
Ortsentwicklungsstrategie offengelegt werden, entsteht der Eindruck, dass die
Bebauungsplanung an Erwartungen der Projektwerberseite angepasst wurde, statt
von der Frage auszugehen, was fur Breitenfurt vertraglich und langfristig sinnvoll ist.

Wir wenden ein, dass die Begriindung des Bebauungsplans nicht ausreichend
erkennen lasst, dass die Planung primér aus einer ortsbezogenen und
offentlichen Abwéagung heraus entwickelt wurde; vielmehr entsteht der
Eindruck einer projektgetriebenen Herleitung.



Schutzgiiter des Natur- und Landschaftsraums werden
genannt, aber nicht ausreichend in Beziehung zur
Intensitadt der Bebauung gesetzt

Der Motivenbericht halt fest, dass das Gebiet im Landschaftsschutzgebiet Wienerwald-
Thermenregion sowie im Biospharenpark Wienerwald liegt und dass im gegenstandlichen
Bereich eine Pflegezone verordnet ist. Zudem wird auf die einschlagigen Wirkungen fir die
drtliche Raumordnung Bezug genommen.

Gerade deshalb wére eine besonders sorgféltige Auseinandersetzung damit erforderlich, wie
sich die konkret geplante Bebauungsintensitat mit diesen naturrdumlichen und
landschaftlichen Rahmenbedingungen vereinbaren lasst. Aus unserer Sicht fehlt eine
hinreichend konkrete Darlegung, inwieweit die vorgesehenen Gebaudehdhen, Baufelder und
Bebauungsmdéglichkeiten mit den Schutzinteressen des Gebiets vereinbar sind.

Wir wenden daher ein, dass die Auswirkungen auf Landschaftsbild, Freiraumstruktur
und Schutzgiter nicht ausreichend vertieft behandelt wurden.

Schutz des Naturdenkmals Eiche

Auf der vom Bebauungsplan erfassten Flache befindet sich eine als Naturdenkmal
geschitzte Eiche. Da dieser Baum innerhalb eines ausgewiesenen Baufeldes liegt, ist sein

dauerhafter Erhalt durch die derzeitigen Festlegungen aus meiner Sicht nicht ausreichend
abgesichert.

Der Schutz eines Naturdenkmals darf nicht erst dem nachfolgenden Bauverfahren
Uberlassen werden. Vielmehr sind bereits auf Ebene des Bebauungsplans jene
raumplanerischen MalRnahmen zu treffen, die sicherstellen, dass weder durch Bebauung
noch durch ErschlieRBung, Versiegelung, Geldndeveranderungen oder Eingriffe in den
Waurzelraum eine Gefahrdung des Baumes eintritt.

Erforderlich waren daher insbesondere:

+ eine Anpassung des Baufeldes bzw. dessen Riicknahme im Bereich der Eiche,

« die Festlegung einer nicht bebaubaren und unversiegelten Schutzfliche rund um den
Baum,

o sowie die ausdriickliche Sicherung, dass im Schutzbereich keine Gebaude,

Nebenanlagen, Stellplatze, Zufahrten, Leitungen, Abgrabungen oder Anschiittungen
zulassig sind,

Solange diese raumplanerischen Sicherungen fehlen, ist aus unserer Sicht nicht

gewahrleistet, dass das Naturdenkmal durch die aufgelegte Planung tatsachlich geschitzt
wird.

Wir beantragen daher, den Bebauungsplan in diesem Punkt zu liberarbeiten und den
Schutz der als Naturdenkmal ausgewiesenen Eiche bereits auf Ebene der
Bebauungsplanung verbindlich sicherzustellen.

Mit freundlichen GriiRen



Birgit Weissenberger

Sunpraias
Von: Michael Klinger
Gesendet: Freitag, 17. April 2026 07:33
An: Birgit Weissenberger
Betreff: WG: Einwendungen zum Bebauungsplan der groBen Wiese
Anlagen:

Stellungnahme zum Anderungsentwurf des Bebauungsplans gemaB
Kundmachung vom 6.3.2026 pdf

EINGANGSPOST

esendet: Donnerstag, 16. April 2026 22:15

An: wolfgang.schredl@oevp-breitenfurt.at; doris.polgar@oev

p-breitenfurt.at; Michael Klinger <klinger@gemeinde-
breitenfurt.at>

Betreff: Einwendungen zum Bebauungsplan der grolRen Wiese

Sehr geehrte Damen und Herren

Anbei tibermitteln wir Ihnen unsere Einwendungen gegen die Verbauung der groRen Wiese

mit freundlichen GriiRen



Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Stellungnahme des Ortsplaners:

Die im Motivenbericht als wesentlich bezeichnete Durchwegung ist planlich nicht ausreichend gesichert

In der aktuellen stadtebaulichen Studie tber den ,Wiesenpark®“ von der Architekten ZT GmbH
Hawlik und Gerginski (vgl. Beilage 2) ist eine umfassende Durchwegung geplant und diese wird auch
vertraglich sichergestellt.

Zur Freihaltung der entsprechenden Korridore (vgl. Abb. 8a) wird von der Architekten ZT GmbH Hawlik
und Gerginski vorgeschlagen, zwei Bereiche zusatzlich durch Baufluchtlinien zu kennzeichnen, sodass
dort keine oberirdische Bebauung maoglich ist. Diese befinden sich ungefahr in Verlangerung der
Fiakergasse (durch Baufeld C) und etwa in Verlangerung der Bonifaziusgasse im Grenzbereich der
Baufelder E+F.

Abb. 8a Sklzze zur Frelhaltung der entsprechenden Korndore

Unzutreffende Annahmen zur HaushaltsqréRe als fehlerhafte Planungsgrundlage

Die im Motivenbericht dargelegten Bebauungsstudien sollen leicht zu vergleichen sein und es wurde
daher immer von einer generellen Wohnungsgrée von 85 m? ausgegangen.

Bei der Errichtung von neuen Wohnungen ist man von der realistischen Annahme einer Belegung von 2
Erwachsene + 1 Kind* ausgegangen. Es wurde nicht behauptet, dass die HaushaltsgroRe zwingend 3
Personen betragt.

Natdrlich ist die HaushaltsgroRe laut Statistik Austria in Breitenfurt geringer. In Breitenfurt bei Wien gibt
es insgesamt 2.627 Privathaushalte, wobei die durchschnittliche HaushaltsgroRe bei rund 2,2 Personen
liegt.

Die genaue Verteilung der HaushaltsgroRen laut Daten der Statistik Austria teilt sich wie folgt auf:
1-Personen-Haushalte: 870 Haushalte

2-Personen-Haushalte: 953 Haushalte (die haufigste Haushaltsgrofie)

3-Personen-Haushalte: 395 Haushalte

Haushalte mit 4 oder mehr Personen: 409 Haushalte

Damit zeigt sich in Breitenfurt — ahnlich wie im gesamten Bezirk Modling — ein klarer Trend zu kleineren
Wohneinheiten, da Ein- und Zweipersonenhaushalte zusammen fast 70 % aller Haushalte ausmachen.

Unklare Herkunft der mal3geblichen Planungsziele

Die Vorgaben hinsichtlich der Gebaudehohe bzw. die flexible Gestaltung kamen vom Projektbetreiber
und von der Gemeinde. Die Uberlegung war, dass eine flexible Gestaltung der Gebaudehohe maglich
wird. Durch die Festlegung einer Gescholflachenzahl kann dies am besten erreicht werden.




Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Fehlende Abwégung der verworfenen Varianten

Zum Beispiel, die im Motivenbericht dargestellte Variante 2 der Bebauungsstudien zeigt auf, dass bei
einer Beibehaltung der Baufelder, einer Parzellengrofie von 700 m? und der Festlegungen vom dd —
Dichtediagramm, der offenen Bebauungsweise und der GH — Gebaudehohe in Hanglage, ca. 136 bis 201
Wohnungen maoglich sind.

Diese eben dargelegten Bebauungsplanstudien werden nicht weiter verfolgt, da einerseits eine Ein- bis
Zweifamilienhausbebauung, wie bereits in der Umgebung entstehen konnte und Stralen notwendig sind,
um diese Parzellenstruktur aufzuschlieBen. Damit wirden hohere Infrastrukturkosten entstehen. Die
hoheren Kosten wurden nicht explizit berechnet, denn 700 m? Parzellen haben einen Anschluss ans
offentliche Gut zu erhalten und sind nicht anders aufzuschlieRen. Diese Strallen sind von der Gemeinde
herzustellen und auch als solche zu widmen. Bei den gegenstandlichen ParzellengroRen bzw. Baufeldern
ist eine Teilung als Fahnenparzellen moglich und die Erreichbarkeit der einzelnen Baufelder obliegt dem
Grundeigentumer. Daher ergeben sich bei dieser Variante keine Kosten fir die Gemeinde.

Waldfldchenerhalt wird behauptet, aber nicht konkret in Beziehung zur gewéhiten Lésung gesetzt
In den Bebauungsstudien wurden die bestehenden Waldflachen (schraffierte Flachen im Bauland —
Kerngebiet - AufschlieBungszone Nr. 4 mit der Bezeichnung Fo) mit einer Bebauung vorgesehen, da
diese Flachen laut Waldentwicklungsplan

Waldentwicklungsplan mit Waldfunktionen:
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Abb. 6 Waldentwicklungsplan (Quelle: NO-Atlas)
nur eine Nutzfunktion aufweisen und nicht unter besonderem Schutz liegen.
Im gegenstandlichen aufgelegten Bebauungsplanentwurf bzw. im Beschlussexemplar vom 29. 07.
2026 des aufgelegten Bebauungsplan sind die Baufluchtlinien so gewahlt, dass diese Flachen von
einer Bebauung freigehalten werden.
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Fehlende Darlequng, warum héhere Gebéude gerade fiir andere Nutzungen notwendig sein sollen
Meist haben andere Nutzungen, wie Geschaftsraume, Behandlungsraume, Veranstaltungsort, die alle in
der Widmung Bauland — Kerngebiet méglich sind andere Raumhdhen als normale WohngeschoRe.
Deshalb kann es notwendig sein insgesamt hohere Gebaudehéhen festzulegen.

Fehlende Transparenz der Entscheidungskette

Wie schon unter ,Abwégung der verworfenen Varianten“erlautert, obliegt die Erreichbarkeit der einzelnen
Baufeldern dem Grundeigentiimer. Es ist keine zusatzliche Verkehrsflache durch die Gemeinde
erforderlich und somit keine Anderung des 6rtlichen Raumordnungsprogrammes.

Gefahr einer projektgetriebenen statt ortshezogenen Planung

Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan sind sowohl die ortshezogene
Planung als auch Wiinsche des Projektbetreibers enthalten. Wie die dargelegten Unterlagen (Beilagen
1-15) zeigen, kann dieses Projekt durchaus als ,ortsbezogen® gesehen werden.

Schutzgtiter des Natur- und Landschaftsraums werden genannt, aber nicht ausreichend in Beziehung zur
Intensitét der Bebauung gesetzt

Aufgrund der zahlreichen Vorgaben des Natur- und Artenschutzes hat sich die Gemeinde entschlossen,
ein Biodiversitatskonzept vom 22.07.2026 vom Buro Land in Sicht von Dipl.Ing. Thomas Proksch,
Ingenieurkonsulent fur Landschaftsplanung und Landschaftspflege erstellen zu lassen (vgl. Beilage 12).

Das Blro Land in Sicht kommt zu dem Schluss, dass unter Beriicksichtigung der dargelegten
Begleitmaflinahmen, insbesondere von CEF-MalRnahmen zur Erhaltung eines 6rtlichen Neuntéterreviers,
werden auf Grundlage des durchgeflihrten Naturschutzfachlichen Screenings und einer darauf
basierenden  vorhabensbezogenen  Auswirkungsanalyse  durch  die  Umsetzung  des
Siedlungsbauvorhabens ,Wiesenpark Breitenfurt” in der Gemeinde Breitenfurt bei Wien keine
Verbotstatbestande gemalR den einschlagigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes idgF
begriindet und ist auch die Naturvertraglichkeit des ggst. Vorhabens im Zusammenhang mit der Lage des
Projektgebiets im FFH-Gebiet ,Wienerwald — Thermenregion“ (AT1211A00) gegeben.

Hinzuweisen ist zudem darauf, dass die Umsetzung der in einem Biodiversitatskonzept dargelegten
erganzenden Malnahmen eine Aufwertung der Artenvielfalt und Lebensraumbedeutung des
Projektgebiets gegeniiber dem Status quo erwarten lasst.

Schutz des Naturdenkmals Eiche

Naturdenkmal:

Im Stden des Grundstiickes 506/1 wurde eine breitkronige Solitar-Eiche mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Modling vom 22. Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart. Hierzu ist
auf die Bestimmungen des § 12 NO NSchG 2000 zu verweisen, wonach am Naturdenkmal keine Eingriffe
oder Veranderungen vorgenommen werden dirfen. Das Verbot bezieht sich ,auch auf Malinahmen, die
auBerhalb von der Unterschutzstellung betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen
erhebliche Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen®.
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Daher wird im Bebauungsplanentwurf eine Freiflache (F2) um die Eiche vorgesehen. Mit ober- und
unterirdischer Bebauung wird die Kronentraufe plus 2m Abstand freigehalten. Der Durchmesser betragt
25 m und dies ergibt eine Flache von ca. 491 m2,

Die Freiflache (F2) ist im Verordnungstext im §17 folgendermalen formuliert:

(1) Die im Siiden des Grundstiickes 506/1 festgelegte Freiflache (F2) dient dem Schutz der
breitkronige Solitér-Eiche, die mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Médling vom 22.
Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart wurde. Somit wird die Kronentraufe plus
einen 2m Abstand von ober- und unterirdischer Bebauung freigehalten.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:
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In umseits bezeichneter Angelegenheit erstattet die Einschreiterin zum
Entwurf einer Anderung und digitalen Neudarstellung des Bebauungs-
planes, der zur offentlichen Einsichtnahme aufgelegt wurde, innerhalb
der mit Kundmachung voem 6.3.2026 gesetzten Frist nachstehende

STELLUNGNAHME:

1. GRUNDSATZLICHES

1.1

1.2

1.3.

1L.4.

1.5.

Der aufgelegte Entwurf hat das im Eigentum der Beschwerde-
fUhrerin stehende Grundstick Nr. 506/1, KG Breitenfurt, zum Ce-
genstand, soweit dieses als Bauland-Kerngebiet (derzeit noch mit
dem Zusatz ,AufschlieBungszone A4") gewidmet ist.

Mit der beabsichtigten erstmaligen Erlassung eines Bebauungs-
plans fur diese Liegenschaft wird dem Anspruch der Einschreite-
rin auf Bebauung derselben, der sich aus der bereits seit nahezu
50 Jahren bestehenden Widmung ergibt, Rechnung getragen.
Die Einschreiterin hat wiederholt daraufhin gewiesen, dass der
Gemeinderat zur Freigabe der AufschlieBungszone verpflichtet
ist, da dieses Planungsinstrument vom NO ROG 2014 zur geord-
neten Steuerung der Siedlungsentwicklung, aber nicht zu deren
langfristiger Verhinderung vorgesehen ist.

Durch Erlassung eines Bebauungsplanes wird die letzte Frei-
gabevoraussetzung, die bei formaler Betrachtung noch offen ist,
erfullt. Dies begruf3t die Einschreiterin ausdrUcklich.

Durch den Bebauungsplan laut Entwurf wird eine Bebauung er-
moglicht, die den Planungsgrundsatzen des NO ROG 2014 und
den Standortgegebenheiten entspricht. Es wird die Schaffung ei-
nes markanten Ortszentrums mit 6ffentlich zuganglichen Fla-
chen, wie es der Marktgemeinde Breitenfurt bislang fehlt, ermog-
licht. Die durch den Bebauungsplan vorgegebene Bebauungs-
struktur entspricht gleichzeitig den Grundsétzen der Nachhaltig-
keit wie auch dem von der Einschreiterin unterstUtzten Ziel, einen
hohen Grad an Durchgrunung sicherzustellen. Der Entwurfist da-
her positiv zu bewerten.

Mit der vorliegenden Stellungnahme soll lediglich ein Optimie-
rungspotenzial in Details aufgezeigt werden.



1.6.

Fur den Fall, dass ein Bebauungsplan gemanl dem Auflageent-
wurf unter Berlcksichtigung der vorgeschlagenen Adaptierun-
gen erlassen wird, wiederholt die Einschreiterin inre Bereitschaft,
endgultig auf eine Bek&dmpfung der Rlckwidmung ven Teilen ih-
rer Liegenschaft in Grunland zu verzichten.

2. ZU §8 ABS 2 DER BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

2.1

2.2,

2.3.

2.4,

Diese Bestimmung gilt fur das gesamte Bauland. Wenn die als
Bauland gewidmete Flache eines Grundstlcks gréBer als 700 m?2
ist, verlangt sie, dass mindestens 40% der gewidmeaten Flache von
Versiegelung freigehalten werden.

Diese Vorgabe ist unter dem Aspekt des Bodenschutzes nachvoll-
ziehbar, soweit sie sich auf Ortsteile bezieht, die zu Ganze als Bau-
land gewidmet sind. Im vorliegenden Fall ist jedoch zu beachten,
dass ohnedies eine groBe innenliegende Teilflaiche der Liegen-
schaft der Einschreiterin als Grunland-Park gewidmet und das
Bauland darlber hinaus von Grunland-GringUrtel-Siedlungsglie-
derung und Grinland-Grungurtel-Uferbegleitgriin umgeben ist.
Es erscheint daher UberschieBend und ist auch fur eine geord-
nete Versickerung der Oberfladchenwasser nicht erforderlich, die
40%-Regel auf den Baulandteil anzuwenden.

7. berlcksichtigen ist auch, dass nach dem vorliegenden Bebau-
ungsvorschlag die gesamte Oberflache von Stellplatzen freige-
halten werden soll. Z&hlt man Tiefgaragen zur versiegelten Fla-
che, wird durch diese Regelung des Bebauungsplans auch ihr
Ausmal begrenzt. Dies ist kontraproduktiv, wenn Stellplatze ,un-
ter die Erde verlagert” werden sollen: Rechnerisch ist der Flachen-
bedarf von Tiefgaragen groBer als jener von Stellplatzen an der
Oberflache, da auch AuBenwiande, Rampen etc errichtet werden
mussen. Fur das Ausmal der an der Oberflache sichtbaren Grin-

flachen ist es aber wesentlich besser, Stellplatze in Tiefgaragen
unterzubringen.

Es wird daher angeregt, flir den gegenstinalichen Baulandbe-
reich entweder das Ausmaf der unversiegelten Flache auf 30% zu
reduzieren oder klarzustellen, dass Tiefgaragen ab einer Uberde-
ckung von 50 cm nicht zur versiegelten Flache erzahlen.



3. ZU§9 ABS 2 DER BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

3.1

3.2

Diese Bestimmungen ordnet an, dass maximal zwei oberirdischa
GeschoBe bzw maximal drei sichtbare GeschoBe errichtet wer-
den dirfen. Sie steht im Widerspruch zu den flr das Planungsge-
biet vorgesehenen Gebaudehsdhen, die erforderlich sind, um die
Planungsziele eines sparsamen Umgangs mit dem Bauland ei-

nerseits und eines hohen Durchgrinungsgrads andererseits mit-
einander zu vereinbaren.

Fraglich ist, ob sie auf das gegenstandliche Planungsgebiet mit
einem im Wesentlichen ebenen Geldnde anzuwenden ist, oder
ob sie - wie § 9 Abs 1- nur fur ,Cebiude am Hang" gilt. Um einen
Widerspruch zwischen den Regelungen Uber die Gebiudehshe
und Uber die Anzahl an GeschoRen zu vermeiden, wird eine aus-
drickliche Klarstellung, dass § 9 Abs 2 der Bebauungsvorschriften
flr das Planungsgebiet nicht gilt, angeregt.

4. ZU §9 ABS 3 DER BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

4.1,

4.2,

4.3,

Diese Bestimmung ordnet eine Cliederung der straBenseitigen
Gebaudefronten an. Es mag sein, dass es Falle gibt, in denen eine
solche Cliederung aus Ortsbildgrinden erforderlich ist. Es darf
aber auch nicht Ubersehen werden, dass die Herstellu ng von ver-
setzten Gebdudefronten die Baukosten deutlich erhéht und da-

her unter dem Aspekt der Schaffung von leistbarerm Wohnraum
kontraproduktiv ist.

Dieser Umstand war ein wesentlicher Grund fir die neu einge-
flgte Regelung des § 53a Abs 1a NO BO 2014, die darauf abzielt,
dass es nicht mehr notwendig sein soll, zur Einhaltung der auf-
grund der Bauklasse zuléssigen Bebauungshdhe zurlickgesetzte
GescholBe zu errichten. Wird wie im vorherigen Fall, eine maxi-
male Gebaudehdhe in Meter festgelegt, ist diese Bestimmung
nicht anwendbar. Der Grundgedanke, einfachere Konstruktions-
formen zu ermaglichen, solite aber angesichts der Baukostenstei-
gerungen der vergangenen Jahre generell verfolgt werden, so-
fern nicht zwingende Griinde entgegenstehen.

Im vorliegenden Fall ist aufgrund der Konfiguration der Liegen-
schaft und der sonstigen Inhalte des Bebauungsplans (Festle-
gung von Baufeldern) das Entstehen langer straBenseitiger Ge-
odudefronten ohnedies kaum maglich. Eine Ausnahme stellt le-
diglich der stdliche Bereich der Liegenschaft (zur Liesingtal-
strafBe hin) dar. Hier ist aber ein sehr groBer Abstand zwischen



StraBBe und Gebaudefront gewéhrleistet. Es erscheint daher Uber-
schieBend, noch weitere Anforderungen an die Cliederung der
Baukdrper zu normieren.

4.4. Aus diesen Crunden wird angeregt, das Planungsgebiet von der

Anwendung des § 9 Abs 3 der Bebauungsvorschriften auszuneh-
men.

5. ZU§9 ABS 5 DER BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

5.1

5.2.

Durch diese Bestimmung soll in sinnvoller Weise klargestellt wer-
den, dass technisch notwendige Aufbauten, die keinen wesentli-
chen Einfluss auf die sichtbare Héhenentwicklung eines Gebau-
des haben, bei der Berechnung der zuldssigen Gebiudehdhe au-
Ber Betracht zu lassen sind.

§ 53 Abs 5 NO BO 2014 verfolgt dasselbe Ziel, geht aber hinsicht-
lich der Bauteile, die bei der Ermittlung der Gebaude unberiick-
sichtigt bleiben, etwas weiter. Um Auslegungs- und Abgren-
zungsschwierigkeiten zu vermeiden, wird angeregt, ausdriicklich
auf diese Bestimmung zu verweisen: ,Gebsudeteile im Sinne des

§53 Abs 5 NO BO 20714 sind auch tiber der festgelegten absoluten
Hohe zuldssig"

6. ZU § 11 DER BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

6.1.

6.2.

FUr Gebaude mit finf und mehr Wohneinheiten ist ein Schlissel
von 1,5 Stellplatzen pro Wohneinheit festgelegt. Dies mag an ,au-
toaffinen” Standorten sinnvoll sein. Aufgrund der zentralen Lage
des Planungsgebietes und seiner sehr guten Anbindung an den
6ffentlichen Verkehr erscheint diese Regelung aber im vorliegen-
den Fall GberschieBend. Im Ubrigen bewirkt sie auch tendenziell
eine Erhéhung der Baukosten und damit der Miet- und Kauf-
preise, zu denen Wohnungen angeboten werden kénnen.

Da das Planungsgebiet als verkehrsarmes Quartier entwickelt
werden soll, wird angeregt, fUr dieses die Anzah! der Stellplatze
auf maximal 1,25 pro Wohneinheit zu reduzieren, dies unter der
Voraussetzung, dass gleichzeitig eine ausweichende Anzahl an
Besucherstellplatzen fur den jeweiligen Bauplatz geschaffen

wird.
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Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Stellungnahme des Ortsplaners:
Im Beschlussexemplar vom 29. 07. 2026 des aufgelegten Bebauungsplan werden die
Bebauungsbestimmungen wie folgt geandert:

Einerseits sollen einige der derzeit geltenden Bebauungsbestimmungen des Bebauungsplanes auch fir
diesen Bereich zur Anwendung kommen, aber es ist aufgrund besonderer Gegebenheiten auch
notwendig spezielle Bebauungsvorschriften fir das Grundstlick mit der Nummer 506/1, KG. Breitenfurt
zu erlassen. Dies betrifft insbesondere die aus wildbachfachlicher Sicht fur den Bebauungsplan
vorgeschriebenen Bestimmungen. Jedoch wurden einige Erganzungen vorgenommen, die bewirken
sollen, dass durch diese Regelungen Themen, die gegebenenfalls im wasserrechtlichen Verfahren zu
prufen sind, nochmals von der Baubehorde zu prufen waren, wofir die Baubehorde gar nicht zustandig
ware.

Folgende derzeit geltenden Bebauungsbestimmungen des Bebauungsplanes sollen auch
fiir diesen Bereich zur Anwendung kommen:

ABSCHNITT 1 BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

die fiir die Baulandarten (BW, BA, BK, BB und BS) gelten
e §3 Bauplatzgestaltung
e §6 Veranderung der Hohenlage des Gelandes
o §7 Einfriedungen

ABSCHNITT 2 zusétzliche BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN zu Abschnitt 1
fir das Bauland - Wohn-, - Agrar- und Kerngebiet

e §8 Niederschlagswasser (Dachwasser)

e §10 Nebengebaude

e §11  Stellplatze

ABSCHNITT 3 zusatzliche BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN zu Abschnitt 1
fir die im Plan ausgewiesene ,Zentrumszone*
und die darin enthaltenen Widmungen Bauland - Kerngebiet - Handelseinrichtungen,
Bauland - Kerngebiet und Bauland - Sondergebiet
e §15 Lage und Ausgestaltung von Stellplatzen fur Kraftfahrzeuge im Bauland -
Kerngebiet — Handelseinrichtungen und Bauland — Kerngebiet
e §16 Anzahl und Ausgestaltung von Fahrrad-Stellplatzen im Bauland — Kerngebiet -
Handelseinrichtungen und Bauland — Kerngebiet




Technisches Biro fur Raumplanung und Raumordnung DI Friedmann und Aujesky

Folgende zusatzliche Bebauungsbestimmungen des Bebauungsplanes sollen
ausschlieBlich fiir auch fur das Grundstiick mit der Nummer 506/1, KG. Breitenfurt zur
Anwendung kommen:

Daher werden die Bebauungsvorschriften im ABSCHNITT 3 um den § 17 spezielle
Bebauungsbestimmungen fiir das Grundstiick mit der Nummer 506/1, KG. Breitenfurt erweitert.

§17
spezielle Bebauungsbestimmungen fiir das Grundstiick mit der Nummer 506/1, KG.
Breitenfurt

(1) Die im Suden des Grundstlckes 506/1 festgelegte Freiflache (F2) dient dem Schutz der
breitkronige Solitar-Eiche, die mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Maodling vom 22.
Oktober 2003 (9-N-0241) zum Naturdenkmal erklart wurde. Somit wird die Kronentraufe plus
einen 2m Abstand von ober- und unterirdischer Bebauung freigehalten.

(2) Ist im Bebauungsplan bei der Gebaudehdhe eine Sternsignatur eingetragen, so ist die
eingetragene Gebaudehdhe als Absoluthohe zu verstehen und darf weder mit
zuriickgesetzten Geschossen noch mit Steildachern Uberschritten werden. Die Errichtung von
Gebaudeteilen im Sinne des § 53, Abs. 5 NO BO 2014 sind auch uber der festgelegten
absoluten Hohe zulassig.

(3) Tiefgaragen, die eine Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm aufweisen, zahlen
nicht zur versiegelten Flache.

(4) Bestimmungen aus wildbachfachlicher Sicht:

e Innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone dirfen keine Neubauten oder Gehwege
errichtet werden.

o Eine Entlangflihrung von Verkehrswegen ist innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone
nicht mdglich. Etwaige Querungen der Bachstatt mittels Briicken sind auf das unbedingt
notwendige Mindestmal zu reduzieren. Fir Briickenbauwerke ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

o Eine Entlangfihrung von kritischer Infrastruktur (Strom, Abwasser, Trinkwasser, etc.) ist
innerhalb der roten Wildbachgefahrenzone nicht moglich. Etwaige Querungen der
Bachstatt sind auf das unbedingt notwendige Mindestmall zu reduzieren. Die
Mindestuberdeckung der Einbauten muss mind. 1,5 m betragen (d.h.: Kabel- oder
Rohrfiihrung mind. 1,5 m unter dem jeweiligen Sohiniveau).

e Die zu bebauuenden Flachen (incl. Nebengebdude und Garten) missen innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone im Vorfeld gegebenenfalls nach Malgabe eines
wasserrechtlich bewilligten Projekts hochwasserfrei gestellt werden. Das zu
unterstellende Bemessungsereignis ist ein HQ10¢ inc. IF inklusive einer 30 cm hohen
Sicherheitsreserve (Freibord).

e Alle innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden KFZ Abstellplatze,miissen
im Vorfeld gegebenenfalls nach MalRgabe eines wasserrechtlich bewilligten Projekts
hochwasserfrei gestellt werden. Das zu unterstellende Bemessungsereignis ist ein
HQ100 incl. IF.
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Die Hochwasserfreistellung hat derart zu erfolgen, dall gegebenenfalls nach MalRgabe
eines wasserrechtlich bewilligten Projekts das offentliche Interesse (Verweis § 105
Wasserrechtsgesetz) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.
Durch die Hochwasserfreistellung darf es gegebenenfalls nach Mafgabe eines
wasserrechtlich  bewilligten Projekts zu keiner Wasserspiegelerhdhungen —auf
Fremdgrundstiicke kommen (Hinweis: auf Eigengrund 506/1 wird sich der Wasserspiegel
im Differenzenplan verandern).

Die Planung der Hochwasserfreistellung hat durch ein befugtes und fachkundiges Blro
fur Wasserbau oder Wildbachverbauung zu erfolgen. Die geplanten Manahmen sind mit
der Wasserrechtsbehorde schriftlich abzustimmen, ggf. ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Hangwasser / pluviale Wasser sind bei der Planung der Hochwasserfreistellung zu
beriicksichtigen.

Die Zufahrt / der Zugang zu den innerhalb der Gelben Wildbachgefahrenzone liegenden
Baulichkeiten muss auch im Bemessungsfall dauerhaft mdglich sein (Hinweis: auch hier
ist zu beachten, dass es zu keiner Beeintrachtigung des offentliche Interesse und
bestehende Rechte kommt).

Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen (rot und gelb) ist die die Errichtung geschlossener
Zaune, Sockelmauern, abflusshemmender Hecken, etc. nicht moglich. Allfallige Zaune
sind so herzustellen, dass sie kein Hindernis fur den Hochwasserabfluss darstellen.

Alle neu hinzukommenden Dach- und Oberflachenwasser sind entweder auf Eigengrund
zu retentieren. Im Falle einer Einleitung in den Vorfluter ist eine wasserrechtliche
Bewilligung notwendig.

Innerhalb der Wildbachgefahrenzonen dirfen keine Spielplatze errichtet werden.

Auch wahrend der Baupase ist der gefahrlose Hochwasserabfluss im Hinblick auf
gelagerte Baumaterialien, GerUste, Baustelleneinrichtung, etc. sicherzustellen.

Erlauterungen: }

Die Uberdeckung mit Erdreich von mindestens 60 cm ergibt sich aus der Uberlegung, dass man
damit bei der doppelten gesetzlichen Mindesthohe laut § 31, Abs. 9 NO ROG 2014 ist.

Die Gesetzesbestimmung lautet:

(9) Zur Ortsbildgestaltung oder um unzumutbare Beléstigungen zu vermeiden, diirfen
bestimmte Teile oder ein bestimmtes Ausmall von Grundfléchen zu Freifléchen erklért
werden. Auf diesen Freifldchen diirfen keine Vorhaben nach § 14 und § 15 NO BO 2014,
LGBI. Nr. 1/2015 in der geltenden Fassung, errichtet werden. Ausgenommen sind
Vorhaben, die zur Gdnze mindestens 50 cm unter dem Geldnde nach Fertigstellung und
mindestens 50 cm unter dem Bezugsniveau liegen und die fiir eine intensive Begriinung
mit einem Bodenaufbau von mindestens 30 cm geeignet sind.

Um auch sicherzustellen, dass die im § 15 festgelegte Lage und Ausgestaltung von Stellplatzen
fur Kraftfahrzeuge auch flr das Bauland — Kerngebiet und flr das Bauland — Kerngebiet —
Handelseinrichtungen gilt und nicht nur fir die ,Zentrumszone* wird dies in den
Bebauungsbestimmungen klargestellt.

Es wird dem Gemeinderat der Marktgemeinde Breitenfurt aus fachlicher Sicht empfohlen der
Stellungnahme nicht zu entsprechen.

Entscheidung des Gemeinderates:







